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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: L. B., nar.
XX XX XXXX, bytom Q., K. XX, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Q., F. X/A, Q., dieta rodicov : matka - I.. J. B., a otec - I.. D. B., K.., obaja trvale bytom Q., K. XX,
o navrhu otca na nariadenie predbeZného opatrenia o Uprave styku s maloletym dietatom, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Otec navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava IV dha 20.09.2011 ziadal o nariadenie
predbezného opatrenia, na zaklade ktorého bude opravneny stretdvat sa s maloletym L., nar.
XX XX XXXX kazdu sobotu od 10.00 hod do 20.00 hod, s tym, Ze matka je povinna odovzdat maloletého
v uréenom C&ase, v mieste jeho bydliska otcovi, alebo otcom splnomocnenej osobe, a ta je povinna v
uréenom Case, na tom istom mieste odovzdat maloletého L. matke.

Otec svoj navrh odévodnil tym, Ze jeho styk s maloletym L. bol naposledy upraveny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava IV, a to v konani o rozvod manzelstva vedenej na tunajSom sude pod
C.k. 7C/225/2004. Styk otca s maloletym bol upraveny ako neobmedzeny a ponechany na dohode
rodi¢ov. Dalej uviedol, Ze k tejto dohode nikdy nedo$lo a matka maloletého ,huckala® proti nemu. Jeho
podania o Uprave styku s maloletym pocas vikendov a prazdnin mimo ich trvalého bydliska boli tunajSim
sudom zamietnuté a konanie o striedavej starostlivosti vedené pod sp. zn. 25P/112/2010 doposial
nie je pravoplatne skoncené. Naviac dfia 31.08.2011 nadobudlo vykonatelnost predbezné opatrenie
Okresného sudu Bratislava IV €.k. 25C/249/2011, ktorym mu bola zobrana posledna moznost stretavat
sa s maloletym L. na adrese ich trvalého bydliska.

Matka podanim zo dfa 17.10.2011 Ziadala navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamietnut.
Uviedla, Z2e navrh otca je uc€elovy, nakolko malolety L. sa v predoSlych konaniach vedenych na
Okresnom sude Bratislava IV niekolkokrat vyjadril, ze nema zaujem sa s otcom stretavat. Dodala, ze
predbezné opatrenie ¢€.k. 25C/249/2011-82, ktorym ma otec nariadené nevstupovat do ich bytu na
K. XX v Bratislave bolo vydané kvéli spravaniu sa otca k nej, k ich maloletému synovi L. ako aj k
plnoletému synovi T.. Matka k podaniu zaroveh dolozZila képie zapisnic z pojednavani tunajSieho sudu
¢.k. 25P/112/2010 zo dna 19.01.2011 a ¢.k. 25P/112/2010 zo dfia 18.05.2011, kde bol sudom vypocuty
malolety L..

Zo spravy kolizneho opatrovnika maloletého zo dria 27. 10. 2011 bolo zistené, Zze dha 25.10.2011 bol
vykonany pohovor s maloletym L., ktory po obozndmeni sa s ndvrhom otca na nariadenie predbezného
opatrenia uviedol, Ze jeho vztah s otcom je hlboko naruSeny, s otcom sa stretavat nechce a rovnako
nechce, aby ho k tymto stretnutiam niekto nutil. Malolety uviedol, Ze otec s nimi nezil v spoloCne;j



domacnosti v juli 2011, nakolko sud vydal rozhodnutie o zakaze vstupu otca do bytu. V auguste 2011
sa otec do bytu nastahoval opat, pretoze Krajsky sud toto predbezné opatrenie zrusil. V septembri
2011 sa otec znovu odstahoval, nakofko nadobudlo vykonatelnost nové predbezné opatrenie o zakaze
vstupu otca do bytu. Aj toto predbezné opatrenie bolo Krajskym sudom zruSené a otec by sa tak mal diia
12.11.2011 znovu nastahovat’ do ich domacnosti. S otcom bol naposledy v kontakte v defi jeho menin
(29.09.2011) a rovnako tak aj v defi jeho narodenin (18.10.2011), ked za nim priSiel otec do Skoly, zdrzal
sa 2-3 minuty a dal mu cukriky. Odvtedy sa ho otec nepokusil kontaktovat a dodal, Ze mu tato situécia
vyhovuje. Uviedol, Ze otec svojim spravanim ubliZzuje celej rodine a doma bola pokojna atmosféra len
vtedy, ked s nimi otec nebyval.

Zo spisu Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 25C/249/2011 bolo zistené, ze predbezné opatrenie,
ktorym sud nariadil otcovi nevstupovat do bytu na K. 28 v Q. bolo uznesenim Krajského sudu ¢&.k.
6C0/151/2011-93 zo dfia 04.10.2011 zmenené tak, Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia bol
zamietnuty.

V zmysle ust. § 75 ods. 6 Obcianskeho sudneho poriadku, sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu ucastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 Obdianskeho sudneho poriadku, o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne
sud aj bez vyjadrenia ostatnych u€astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud
ostatnym uc&astnikom aZ spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol
navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym
ucastnikom uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatefla;
uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 102 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak treba po za€ati konania do¢asne upravit pomery
ucastnikov alebo zabezpecit dbkaz, pretoze je obava, ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s
velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Po obozndmeni sa s navrhom otca na nariadenie predbeZného opatrenia, s vyjadrenim matky, spravou
Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ako aj s ostatnymi listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spise mal
sud za to, Ze nie su dané podmienky na nariadenie predbezného opatrenia. Sud je toho nazoru, ze
otec neosvedcil naliehavost situacie ktora by si vyzadovala nariadenie predbezného opatrenia. Sud
prihliadol aj na ndzor maloletého, ktory sa vyjadril, Ze jeho vztah s otcom je hlboko naruSeny a stykat’
sa s nim nechce. Rovnako sud prihliadol aj na tu skutoénost, Ze predbeZné opatrenie, ktorym bol otcovi
nariadeny zakaz vstupu do bytu bolo rozhodnutim Krajského sudu zamietnuté, a tak ma otec moznost sa
s maloletym opatovne stretavat’ v mieste ich trvalého bydliska. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutocnosti
sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho
doru€enia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu

Bratislava IV, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych ndleZitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, v

¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho



sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).



