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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Evou Ki§Sovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti A.,
ato A., nar. XX.X. XXXX, B., nar. X.X. XXXX, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi,
t.€. v starostlivosti matky, deti rodi€ov C. A., nar. XX.X. XXXX, bytom t.¢. D., E. C. F. X, G. C. D., otca A.
H., nar. X.XX. XXXX, bytom D., B. F. F. XX/X, t.6. v UVTOS I., o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje vychovné opatrenie, ktorymsid do€asne odnima maloleté detiatoA. A,
nar. XX.X.XXXX a B. A., nar. X.X.XXXX z osobnej starostlivosti matky a na ucely zabezpecenia odborne;j
pomoci maloletym detom nariad uje pobytvzariadeni: A.-J. K.F.F. X, ICO: XXX XXX a to po dobu
najviac Sest mesiacov s tym, Ze lehota Sest mesiacov sa pocita dhiom nastupu oboch deti do zariadenia.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Okresny sud Prievidza uznesenim ¢&.k. 15P/75/2024 - 6 zo difia 16.7. 2024 zadal konanie bez
navrhu o nariadenie vychovného opatrenia, ked vychadzal z spravy Uradu prace, socidlnych veci
a rodiny Prievidza z 30.5. 2024 ako i zo spravy z psychologického vySetrenia a pozorovania
dietata v L.—M. N. O.. V sprave uradu z 30.5. 2024 sa uvadza, Zze rozsudkom Okresného
sudu Prievidza €. k. 15P/9/2024-33 zo drnia 11.04.2024, pravoplatného dna 15.05.2024 bolo nad
vychovou maloletych deti nariadené vychovné opatrenie na Zabezpec&enie odbornej diagnostiky - pobyt
v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku a to b dobu do 30. juna 2024. Odborna diagnostika
sa realizuje v Diagnostickom centre, K. X, O.. Maloleté deti A. a B. boli do zariadenia umiestnené dfia
31.01.2024 na zaklade vydaného neodkladného opatrenia, pri€om sa v uvedenom zariadeni nachadzaju
doposial. V sprave z psychologického vySetrenia a pozorovania dietata v Specializovanom vychovnom
zariadeni, ktora bola uradu doru€ena dria 30.05.2024, sa okrem iného uvadza, Ze chlapci sa nadalej
u€ia prijat konstruktivnu kritiku a poucit sa z nej, priom zaznamenali posun vpred v porovnani so
zaciatkom pobytu. Nadalej je v8ak potrebné posilfiovat a poméahat im budovat vhodnu hodnotovu
orientaciu, nie len pefnazné hodnoty veci a viest ich k samostatnosti. U obidvoch sa prejavovalo
nevhodné spravanie a poruSovanie pravidiel. U A. pomohlo k zlepSeniu spravania aj nastavenie
medikécie, u B. ide o ucelové spravanie. Diagnostické centrum v zavere svojej spravy tiez uvadza, Ze
odporucaju, aby deti zostali v pedopsychiatrickej a psychologickej starostlivosti aj po ukon€eni pobytu
v diagnostickom centre. Vzhladom na pritomnost’ problémového spravania maloletych deti doma aj
v Skole, diagnostikovanej poruche pozornosti a podmienok, v ktorych rodina Zije, odporu&aju, aby po
ukoné&eni pobytu v diagnostickom centre boli dalej umiestneni do lie€ebno-vychovného sanatéria. Po
telefonickej komunikacii odporuc¢aju umiestnenie v lie€ebno-vychovnom sanatériu F., kam by bolo mozné
maloleté deti prijat od septembra 2024. Vychovné opatrenie si splnilo svoj ucel len iasto¢ne. Vzhladom
k tomu, Ze dfia 30.6.2024 uplynie lehota uloZzeného vychovného opatrenia, problémové spravanie je
i nadalej pritomné u oboch maloletych deti a diagnostické centrum odporuca pokragovanie pobytu v



lie€ebno- vychovnom sanatériu, pri¢om Lie€ebno-vychovné sanatérium F. m6ze maloleté deti prijat’ od
septembra 2024, odbor socialnych veci navrhuje, aby sud zacal konat vo veci uloZenia vychovného
opatrenia na ucely - zabezpedenia odbornej pomoci maloletému dietatu pobyt v zariadeni, najdlhSie na
6 mesiacov.

V zaverecénej sprave DC O. z 28.5. 2024 sa uvadza zaver a odporucania, podla ktorych B. a A. su
aktivne deti. obidvaja su manualne zruény a Sportovo zdatny. A. velmi rad tvori, kresli a vyraba naramky.
B. oblubuje Sport a vymalovavanie. Obidvaja potrebuju mat’ dospelym ¢lovekom vhodne organizovany
volny &as. Chlapci sa nadalej ucia prijat konstruktivnu kritiku a poucit sa z nej, ale zaznamenali
srne posun vpred v porovnani so zaCiatkom pobytu. Nadalej je potrebné posilfiovat a pomahat im
budovat vhodnu hodnotovu orientaciu, nie len pefazné hodnoty veci a viest' ich k samostatnosti.
U obidvoch sa prejavovalo nevhodné pravanie a poruSovanie pravidiel, u A. pomohlo k zlepSeniu
spravania aj nastavenie medikacie, u B. ide o U€elové spravanie. Chlapci su velmi aktivni, spologenski a
komunikativni. B. sa ale sprava agresivne vo¢i detom a vynucuje si svoje ked nadobudne dojem, Ze ho
dospely nevidi alebo nepocuje. Obidvaja ale su schopni korigovat’ svoje spravanie pokial maju vhodne
nastavené hranice, v ramci vychovy je potrebné dbat’ na dodrziavanie stanovenych pravidiel, ktoré im
budu zrozumitelné. DC O. odporuca, aby deti zoslali pedopsychiatrickej aj psychologickej starostlivosti
aj po ukonc&eni pobytu v DC, aby pokradovala spolupraca UPSVaR s rodinou. Vzhfadom na pritomnost
problémového spravania bratov doma aj v Skole, diagnostikovanej poruche pozornosti a podmienok, v
ktorych rodina Zije DC odporuc&a, aby po ukonéeni pobytu v DC boli dalej umiestneni do LVS, telefonicke;j
komunikécii s LVS F. by bol nastup mozny 9/2024.

2/ Matka maloletych deti s nariadenim vychovného opatrenia suhlasila, av8ak najskér uvadzala, Ze
B. poslucha, u neho nie je celkom nutné daldie umiestnenie, av8ak suhlasi s umiestnenim do LVS
ak sa posudi spravanie deti po troch mesiacoch od umiestnenia a v pripade, Ze nebude potrebné
daldie umiestnenie nech su deti prepustené aj skor ako tri mesiace Chlapci sa vrétili v jani, B. je
zmeneny, nekradne, nenadava, neutekd z domu, A. sa nezmenil, kradne elektronické cigarety, bola
na policii. Chlapci chodia von spolu, teraz byvaju v G. C. J. D. dva mesiace. Byva s detmi a s mal.
C. sama. Ma dohodnuty termin ajB. P. diia 26.8.2024.B. sa asi pred tromi tyZzdfami porezal bolo
mu lUto za nejakou kamaratkou, nechcel ist pre¢. Uviedla, Ze je aktualne nezamestnana a pobera
len pridavky na deti a vyZivné. Biologicky otec nema Ziadny dosah na deti. Suhlasi s rozhodnutim
o vychovnom opatreni.

3/ Sud vypocCul obe maloleté deti. A. uviedol, Zze v centre v O. bolo dobre, mali dobrych
vychovavatefov, bavili ho naramky, nebavi ho 3portovat. Ob&as aj neposluchal, kradol Cokolady
a elektronické cigarety, asi tri tyZdne dozadu. Nahovorili ho iné deti. S maminou mu je dobre, nevie
pre€o sa necha na kradezZe nahovorit. S bratom B. sa maju radi, ob&as nevychadzaju, chce byt s nim.
B. uviedol, Ze s maminou je dobre, ni¢ nekradol, porezal si ruku, lebo si myslel, Ze idu do ustavu.
V O. v ustave aj posluchal. K ostatnym detom nebol zly. Vychovavatela mali ,hnusného®, kri¢al, druhu
vychovavatelku vyhodili, priSla opita. V Skole ho bavi slovenc&ina, nebavi ho angli¢tina.

4/ Kolizny opatrovnik v priebehu konania poukazal na stanovisko DC O., ktoré odporuca lieGebno-
vychovné sanatérium F. od septembra 2024. Navrhol ulozit vychovné opatrenie obom detom.

5/0Otec maloletych deti v pisomnom vyjadreni z 4.8. 2024 uviedol, Ze suhlasi s pojednavanim v jeho
nepritomnosti, k veci samej sa nevyjadril.

6/ LieCebno vychovné sanatérium F. v sprave z 25.7. 2024 uvadza, Zze maloleté deti mézu prijat
do zariadenia na vykon rozhodnutia - vychovného opatrenia za podmienky, Zze obaja musia byt
Ziakmi zakladnej Skoly s nastupom od 2.9. 2024, polas prazdnin deti odchadzaju do rodinného
prostredia, zariadenie ma pocas prazdnin preruSenu prevadzku.

7/ Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, kolizneho opatrovnika, spravou LVS F., spisom OS
Prievidza sp. zn. 15P 9/2024, pisomnym vyjadrenim otca, na zaklade Coho zistil skutkovy stav
popisany v bodoch 1 -6 tohto odbévodnenia. Z pripojenych spisov dalej vyplyva, Ze rozsudkom OS
Prievidza €.k. 14P/24/2017 zo diia 15.6. 2018 boli maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti
matky a otec bol zaviazany platit' na ich vyZivu minimalne vyzivné. Nasledne rozsudkom OS Prievidza
C.k. 8P/23/2022 - 37 zo dha 26.8. 2022 bola vyZivovacia povinnost otca zvySena na sumu 70,- eur
na kazdé dieta. Otec sa nachadza aktualne v UVTOS I.. Matka ma zo vztahu s Q. H. i maloletého



C. A, ktory bol zvereny do osobnej starostlivosti matke a otec bol zaviazany platit’ na jeho vyzivu
50,- eur mesacéne. Rozsudkom OS Prievidza ¢.k. 15P 9/2024 — 33 zo dha 11.4. 2024 sud nariadil
vychovné opatrenie, ktorym docCasne odhal maloleté deti z osobnej starostlivosti rodiCov a na ucely
odbornej diagnostiky nariadil pobyt v zariadeni DC pre deti O. podobu do 30.6.2024. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost 15.5.2024.

8/ Podla § 37 ods. 3 Zakona orodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

Podla § 37 ods. 5Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbéze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

9/V zmysle citovaného ustanovenia zakona o rodine, ide o vychovné opatrenie, ktoré méze sud nariadit
v pripade, ak si to vyZaduje zaujem dietata a miernejSie vychovné opatrenia by neviedli alebo v
skuto€nosti neviedli k naprave. Sud odnima v tom pripade maloleté dieta z osobnej starostlivosti
rodiCov a nariadi dietatu pobyt v niektorom z vychovnych zariadeni.

10/ Sud po vykonanom dokazovanie v danej veci dospel k zaveru, Ze je nevyhnutné obe maloleté deti
docasne opatovne odnat zo starostlivosti matky, ktora pdévodne sama sudu oznamila, Ze nezvlada
vychovu deti a iniciovala nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré sud aj nariadil a maloleté deti sa
od 31.1. 2024 nachadzaliv DC v O.. Sud mal preukazané, Zze K. Q. K. je v kontakte s rodinou
od decembra 2017, kedy matka Ziadala o zverenie deti do jej starostlivosti a do 7/2023 prebiehala
spolupraca s CDR H. ambulantnou a terénnou formou za ucelom rozvoja matkinych rodi¢ovskych
zru€nosti. Matka uvadzala, Zze v septembri 2023 sa spravanie deti zhorsilo a B. bol hospitalizovany v
psychiatrickej lieCebni v R.. Obaja chlapci navstevuju pedopsychiatricku B. P. a maju diagnostikovanu
hyperkineticki poruchu spravania a predpisani medikamentéznu lieCbu. B. lieky uziva, A. lieky doma
neuzival a tieto mu boli nasadené 22.3. 2024.

11/ Po absolvovani pobytu v Diagnostickom centre O. centrum v zavere uvadza, Ze odporuca
pokraCovat v spolupraci s rodinou, vzhfadom na pritomnost problémového spravania bratov doma
aj v Skole, diagnostikovanej poruche pozornosti a podmienok, v ktorych rodina Zije, odporucaju
pobyt v LVS F.. Malolety A. aj po navrate k matke nadalej kradol, €o sdm bez akejkolvek kritiky
uvadzal, taktiez u B. nastalo sebaposkodzovanie. Podla nazoru sudu je nevyhnutné dalSie odborné
vedenie oboch chlapcov, obidvaja su v3ak schopni korigovat' svoje spravanie pokial by mali vhodne
nastavené hranice, vramci vychovy ja potrebné dbat na dodrziavanie stanovenych noriem a pravidiel,
ktoré im budu nadalej nadstavované.

12/ Vzhladom na tieto zistenia sud povazoval za nevyhnutné pristapit k nariadeniu vychovného
opatrenia, ktorym doCasne pokracuje v odnati maloletych deti zo starostlivosti matky a nariadil na
ucel odbornej pomoci u oboch deti pobyt v zariadeni LVS F. po dobu najviac 6 mesiacov s tym, Ze
v pripade ak postoj predovSetkym mal. B. bude zmeneny a zariadenie odporudi jeho prepustenie,
sud zvazi jeho dalSi pobyt aj pred uplynutim 6 mesiacov. Sud tak rozhodol v sulade s § 37
ods. 3 pism. b/ Z&kona o rodine, pretoZe iné miernejSie vychovné opatrenie by neviedlo k naprave
maloletych, resp. k zamedzeniu ich Skodlivého konania. Samotna matka tvrdila, Zze predovietkym A.
opat neposluchal, kradol, obaja chlapci su v3ak na seba naviazani a chcu byt spolu. Biologicky otec
sa nachadza vo vykone trestu odnatia slobody, takZze nema Ziadny pozitivny vplyv na deti. Za stavu, Ze
samotné centrum vzhladom na spravanie a nadstavenie deti odporuc¢a ich dalSie umiestnenie do



LVS, sud nezistil Ziadnu ini moznost, ako nariadit, aby obe maloleté deti boli nadalej umiestnené
v LVS F., ato najviac po dobu 6 mesiacov, v ramci ktorej samozrejme platia pravidla sanatéria,
ato Zze pocas prazdnin ma zaradenie prerusenu prevadzku.

13/ Samozrejme, sud bude sledovat a hodnotit ucel vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. a
8 Zakona o rodine a za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti zvazi trvanie alebo zmenu
vychovného opatrenia.

14/ O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, trovy konania u&astnikom nevznikli
a tieto neboli uplathované.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky
sud v Ziline. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza.

Odvolanie musi obsahovat’ okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovu znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dovodov sa toto
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.

Matka a kol. opatrovnik sa vzdali prava podat' odvolanie proti tomuto rozsudku.



