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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu U. M., C..R.., W. X, XXX XX F., A.: XXXXXXXX, zast. JUDr.
Richard Plichcik, advokat, Urbankova 6, 040 01 KoSice, proti Zalovanému E. B., X.. X X.XXXX, bytom
R. P. X, o zaplatenie 105,22 € s prisl., takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelfovi sumu 105,22 € s 9% urokom z omeskania roéne zo sumy
105,22 € od 23.09.2009 do zaplatenia a trovy konania vo vysSke 80,62 €, ktoru istinu s prisluSenstvom a
s trovami konania sud povoluje odporcovi splacat v pravidelnych mesacnych splatkach po 30,- €, vzdy
do 15. dfia toho-ktorého mesiaca na ucet navrhovatela, s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky riadne
a v€as nastava zro¢nost celého dihu.

odovodnenie:

Predmetom tohto konania je zaplatenie istiny 105,22 € ako neuhradenych splatok za tovar, ktory si
Zalovany zakupil od Zalobcu na z&klade zmluvy o finanénom prenajme zo dnia 18.12.2008. Predmetom
su aj uroky z omeskania a trovy konania, ktoré si Zalobca taktiez uplatfiuje.

Zalobca ako predavaijlci a zalovany ako kupujtci uzatvorili diia 18.12.2008 v sulade s § 489 Obchodného
zakonnika zmluvu o finanénom prenajme €. XXXXXXXXXX (dalej len ,zmluva®), ktorej predmetom boli
induk&ny vari¢, nadoby a kufrik v celkovej hodnote 13.990,- Sk (464,38 €). V zmluve sa zalovany zaviazal
pravidelne uhradzat splatky podla dohodnutého splatkového kalendara. Zalovany uhradil pri podpise
zmluvy akontaciu vo vySke 2.000,- Sk (66,39 €), a potom v sulade so zmluvou a splatkovym kalendarom
6 splatok v celkovej vyske 315,66 €. Aj napriek viacerym upomienkam neuhradil dalSie splatky, ¢im sa
stal cely zavazok zalovaného splatny ako désledok porusenia splatkového kalendara, ¢l. IV, pism. d
Osobitnych ustanoveni zmluvy, § 53 ods. 8 a § 565 Obcianskeho zakonnika. Vyzva na Uhradu splatnej
pohladavky bola zalovanému zaslana doporu€enou zasielkou do vlastnych ruk, zasielka bola prevzata
dria 29.10.2009. Do dna podania navrhu zalovany uhradil okrem akontacie vo vyske 66,39 € celkovo
sumu 368,27 €.

Pbévodne bolo konanie vedené pod spisovou znackou 3C 27/2011. Pravny zastupca zalobcu podanim
doruéenym sudu dna 7.3.2011 zobral navrh v &asti zaplatenia zmluvnej pokuty spat. Z toho dévodu bolo
konanie v Casti zaplatenia zmluvnej pokuty vo vySke 0,25 % denne z diznej sumy uznesenim ¢. XC XX/
XXXX-XX zo diia 4.5.2011 zastavené a v prevySujucej €asti bol narok Zalobcu vylu¢eny na samostatné
konanie. Konanie bolo dalej vedené pod spisovou znackou 3C 108/2011.

Podla § 489 Obchodného zakonnika zmluvou o kupe prenajatej veci si strany dojednaju v najomne;j
zmluve alebo po jej uzavreti, Ze najomca je opravneny kupit' prenajatu vec alebo prenajaty subor veci
pocas platnosti najomnej zmluvy alebo po jej zaniku.



Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 53 ods. 8 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

Podla § 160 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné
ju splnit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit’ dlhSiu lehotu. Sud mbdze urdit, Ze
penazné plnenie sa méze vykonat aj v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro¢nosti urci, a to aj tak,
Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Vy§Sie uvedenu zmluvu uzavrel zalobca ako dodavatel, pretoze konal v ramci predmetu svojej obchodnej
ginnosti (§ 52 ods. 3 Obgianskeho zakonnika). Zalovany bol pri uzatvarani zmluvy v pozicii spotrebitela,
pretoze nekonal v ramci svojej obchodnej, alebo podnikatelskej ¢innosti (§ 52 ods. 4 Obcianskeho
zakonnika). Ugastnici uzavreli spotrebitelskd zmluvu, preto sud posudil splatnost celej pohladavky podra
ustanoveni o spotrebitelskom prave a na zaklade vyssie uvedenych ustanoveni zaviazal zalovaného na
Uhradu diznej sumy vo vyske 105,22 € s prisluSenstvom, ktoru zalovanému na zaklade ust. § 160 ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku povolil splacat’ v pravidelnych mesacénych splatkach po 30 € vzdy do
15. dia toho - ktorého mesiaca na ucet navrhovatela, s tym, ze nezaplatenim jednej splatky riadne a
vCas nastava zro¢nost celého dlhu.

Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v
omesSkani. Ak ide o omesSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Vykonavacim predpisom ustanovujucim vySku urokov z ome$kania a poplatku z ome$kania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢€.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni nariadenia ¢. 586/2008.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni u¢innom od 1.1.2009 vySka urokov z omeSkania je o osem percentualnych bodov
vySSia, ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna ku dfiu 23.9.2009 je 1,00 %, takze urok z
omeskania je vo vySke 9 % (1 % + 8 percentualnych bodov). Preto si zalobca spravne uplatnil urok z
omesSkania vo vyske 9 % z dlznej sumy rocne a sud mu ho v uvedenej vySke priznal.

Podla § 153a ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku ( dalejlen ,O.s.p.”) ak po€as konania Zalovany uzna
pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho
naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.



Podla § 153a ods.3 O.s.p. rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku nemozno rozhodnut
spor, ktory u€astnici nemo6zu skoncit sudnym zmierom.

Podla § 157 ods.4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podfla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

KedZe Zalovany na pojednavani konanom dia 26.10.2011 vyslovne uviedol, Ze uznava narok Zalobcu
¢o do zaplatenia sumy uvedenej vo vyroku rozhodnutia, sud rozhodol rozsudkom na zklade uznania
tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 odsek 1 v spojeni s § 151 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho
poriadku. Zalobca mal vo veci piny Uspech, preto méa pravo na nahradu G&elne vynaloZenych trov na
uplatfiovanie svojho prava a kedZe podal navrh na rozhodnutie o trovach konania a tieto v navrhu vygislil,
sud mu priznal nahradu trov konania. Trovy konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku vo vySke spolu 33,20 € a z trov pravneho zastupenia vo vyske 47,42 € pozostavajucich z 2
ukonov pravnej sluzby, 1 tkon a 16,60 € (1/ priprava a prevzatie zastupenia, 2/ pisomné podanie na sud
- Zaloba) a z rezijného pausalu k 2 ukonom pravnej sluzby po 7,21 € za kazdy ukon v zmysle vyhlasky €.
655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytnutie pravnych sluzieb. Spolu trovy konania
predstavuju vysku 80,62 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Bardejov.

1, V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

2, Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

3, Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné



