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Uznesenie
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37Nt/12/2023

Okresny sud Nitra, samosudkyriou JUDr. Janou Satkovou, v trestnej veci odsudeného A. B., o Ziadosti
odsudeného o zahladenie odsudenia, v Nitre dnha 08.12.2023, takto

rozhodol:
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Podla § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona sa zahladzuje odsudenie A. B., nar. XX XX.XXXX
v Nitre, trvale bytom C. D. XXXX/XX E., F. — G., prechodne bytom C. X, D.,ato:

- trest odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/134/2012 zo
dna 17.01.2013, pravoplatnym dria 07.05.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre, sp. zn.
1To/34/2013, vo vymere 3 (tri) roky, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odratia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:
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Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/134/2012 zo dna 17.01.2013, pravoplatnym dra
07.05.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 1To/34/2013, bol obZalovany A. B.
(dalej len ,,odsudeny“) uznany vinnym zo zlo€inu podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221
odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest odiatia slobody vo vymere
vo vymere 3 (tri) roky, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odhatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny bol z uvedeného trestu podmienecne prepusteny dna
10.03.2014, uznesenim Okresného sudu Trnava, sp. zn. 2Pp 18/14 so skuSobnou dobou v trvani 3 roky.
Odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia osvedcil zo zakona, a teda trest vykonal
driom 10.03.2014.



Odsudeny pisomnou ziadostou podanou na Okresny sud Nitra drfia 18.09.2023, poZiadal o zahladenie
odsudenia Okresného sudu Nitra, sp. zn. 6T/134/2012, ktoru odévodnil tym, Ze z vykonu trestu odriatia
slobody bol podmienecne prepusteny dna 10.03.2014 Okresnym sudom Trnava, sp. zn. 2Pp/18/2014
a bola mu uréena skudobna doba v trvani 3 roky. Skisobna doba podmienecného prepustenia mu
plynula od dia 10.03.2014 a uplynula diia 10.03.2017. Odsudeny sa v skuSobnej dobe osvedcil a od
posledného pravoplatného odsudenia vedie riadny Zivot, v priebehu plynutia sku8obnej doby, ani po jeho
uplynuti sa nedopustil Ziadneho iného trestného &inu.

Sud po zisteni rozhodujuceho obdobia na zahladenie odsudenia, ktoré uplynulo dfia 10.03.2019,
vyziadal spravu o chovani sa odsudeného z prislusného Obvodného oddelenia Policajného zboru, odpis
registra trestov, lustraciu v Centrélnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky a pripojil spisovy material, tykajuci sa nepodmiene&ného odsudenia odsudeného.

Oboznamenim sa s pripojenym spisovym materidlom a vyZiadanymi spravami sud zistil, Ze odsudeny po
vykone trestu odhatia slobody v rozhodujucom obdobi od 10.03.2014 do 10.03.2019 nespachal Ziaden
trestny &in. Po vykone trestu odhatia slobody v rozhodujucom obdobi od 10.03.2014 do 10.03.2019
sa dopustil jedného priestupku proti bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky v zmysle § 22 odsek
1 pismeno |) zdkona &. 372/1990 Z.z., za ktory bol postihnuty blokovou pokutou vo vyske 20,- eur.
Spachanie priestupku pocas rozhodnej doby nemusi byt prekazkou pre vyslovenie zaveru na vedenie
riadneho Zivota odsudenym (R 32/1999).

V posudzovanom pripade sud prihliadol na mensSiu zavaznost spachaného priestupku, o €om sveddi
aj jeho charakter a zaroven na dizku posudzovaného obdobia. Z uvedenych dévodov sud vyhodnotil,
Ze spachanie popisaného priestupku nebrani prijat zaver o tom, Ze odsudeny poc¢as rozhodujuceho
obdobia viedol riadny Zivot.

Podla § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, sud mbze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol
po vykone alebo odpusteni trestu, alebo po premi€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu
najmene;j:

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok.

Podla § 68 odsek 3 Trestného zakona ak sud vyslovil, Ze sa podmienecne prepusteny osvedcil, ma sa
za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked bol podmiene¢ne prepusteny.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zakona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmieneCne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

S poukazom na uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze odsudeny v rozhodujucom obdobi vyhovel
podmienkam pre zahladenie odsudenia, pretoZze po vykone trestu viedol riadny Zivot nepretrzite po
dobu najmenej piatich rokov. Spachany priestupok sud vyhodnotil ako priestupok mensej zavaznosti,
ktory nebrani prijatiu zaveru o zahlfadeni predchadzajucich nepodmienecnych trestov. Sud preto Ziadosti
odsudeného o zahladenie odsudenia vyhovel a uloZeny nepodmieneény trest odhatia slobody mu
zahladil.

Podla § 93 odsek 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela
ako keby nebol odsudeny.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ do 3 pracovnych dni odo dha jeho
oznamenia. Staznost sa podava na Okresny sud Nitra. O staznosti rozhoduje Krajsky
sud v Nitre.



Staznost ma odkladny ucinok.



