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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloletého o maloletého I. Y., T.. XX XX.XXXX,
umiestneného toho ¢asu v Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec, s miestom vykonu
Centrum pre deti a rodiny Chrastince, dieta rodigov matky - Z. K., T.. XX.XX.XXXX, U. H. Z., U..C.. O..
G. XX, Z.(0.Z. K. )aotca- MY, T.. XX XXXXXX, U. H. W.C. XXX/XX, C. o navrhu Uradu prace
socialnych veci a rodiny Velky Krti§ na nariadenie neodkladného opatrenia, takto rozhodol

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni :

I. Malolety I. Y., T.. XX XX.XXXX sa do€asne zveruje do starostlivosti Sukromného lieCebno-
vychovného sanatoria Senec, s miestom vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince.

Il. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon¢enia konania vedeného na Okresnom sude
Lu€enec, pracovisko Velky KrtiS pod sp. zn. 27P/120/2023.

odovodnenie:

1. Dfia 07.12.2023 navrhovatel podal na tunajsi sud navrh, ktorym sa domaha, aby sud nariadil
vychovné opatrenie pobytovou formou v Sukromno lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec, Centrum pre
deti a rodiny Chrastince za u¢elom zabezpedenia upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého 1.
Y., T.. XX.XX.XXXX a jeho rodiny na obdobie najdlhsie Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.
Zaroven ziadal sud, aby nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa malolety doCasne zveruje do
starostlivosti Sukromného lieCebno-vychovného sanatéria Senec, s miestom vykonu Centrum pre
deti a rodiny Chrastince &. 1, 991 08 Velka Calomija do pravoplatného skon&enia vo veci samej. V
navrhu uviedol, Ze dfia 11.06.2023 Okresny sud Lucéenec, pracovisko Velky Krti§ vydal uznesenie
o neodkladnom opatreni €. k. (spravne sp. zn.) 0PPOm/1/2023, vykonatelné 11.06.202, na zaklade
ktorého bolo maloleté dieta do€asne umiestnené do CDR Chrastince na obdobie maximalne 6 mesiacoyv,
ktoré konéi diiom 11.12.2023. Matka po vynati maloletého I. z jej starostlivosti ho osobne navstivila
iba poCas leta Styri krat. Od danej doby sa osobné stretnutie neuskutocnilo. Telefonicky sa so synom
kontaktuje nepravidelne. Dha 28.07.2023 mu bolo doruéené odvolanie otca mal. I. Y.Y. pana M. Y. vodi
vydanému neodkladnému opatreniu, v ktorom Ziada o zverenie svojho syna do osobnej starostlivosti.
Pan Y. udrziaval osobny kontakt so synom aj v dobe, ked" Zil malolety so svojou matkou. O mal. I.
prejavoval zaujem od zaciatku jeho umiestnenia v CDR Chrastince. Mal. I. bol v za&iatkoch opatrny a
odmietal s nim kontakt. Uvadzal, Ze chce ostat s bratom S. a nechce ist’ k otcovi. Po opakovanych
rozhovoroch so psychologi¢kou suhlasil so stretnutiami a neskdr aj s pobytmi, z ktorych sa vracia
spokojny. Vikendové pobytu u otca sa uskuto€riuju od septembra. Mal. |. stravil u otca sedem vikendov
a chysta sa aj na celé vianoCné prazdniny. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti navrhuje u
maloletého 1. Y. uloZenie vychovného opatrenia pobytovou formou v CDR Chrastince za u¢elom Upravy
rodinnych a socialnych pomerov mal. dietata a jeho rodiny, a to z dévodu upeviiovania vztahu medzi
maloletym dietatom, jeho otcom a terajSou manZzelkou otca a udrZiavanie surodeneckych vazieb medzi
bratmi. Surodenecké vztahy medzi maloletymi detmi su silné, nakolko spolu vyrastali.



2. K navrhu navrhovatel pripojil spravu zo Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria Senec, s
miestom vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince zo dfia 30.11.2023.

3. Sud mal preukazané, ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dha 23.07.2015 ¢.k.
18P/28/2015-18 bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky, ktora ho bude zastupovat a
spravovat jeho majetok. Uznesenim Okresného sudu Lu€enec zo dfia 11.06.2023 &.k. OPPOm/1/20236-
12 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety doCasne zvereny do starostlivosti
Sukromného lieCebno-vychovného sanatéria Senec s miestom vykonu Centrum pre deti a rodiny
Chrastince &. 1, 991 08 Velka Calomija vykonatelnym diiom 11.06.2023. Z odévodnenia tohto uznesenia
vyplyva, malolety (spolo¢ne s S. K.) sa nachadzaju v nevhodnom rodinnom prostredi. Matka pri kontrole
javila znaky pozitia alkoholu (1,45 mg/l). Deti a majitel nehnutelnosti v ktorej rodina Zije uviedli, Zze Z. K.
poziva Casto alkoholické napoje a v takom stave nie je schopna postarat sa o maloleté deti. Vzhladom
k zistenej skutonosti, Ze deti nie su v kontakte so svojimi biologickymi otcami ani s inou rodinou, nie
je mozné ich do¢asne zverit do starostlivosti pribuznych zvlast, ked situacia si vyZaduje urychlené
rieSenie. Sud taktiez zistil, Ze menovana by sa mala podrobovat’ lieCbe v psychiatrickej ambulancii.
Kombinaciu psychiatrickej lieCby s nekontrolovanym poZzivanim alkoholu povazuje sud za zavaznu
prekazku riadnej osobnej starostlivosti o maloleté deti. Z vypovedi maloletych vyplyva, Ze matka po poziti
alkoholu im nie je schopna pripravit stravu. Zo zapisnice UPSVaR sud zistil, Zze maloleté deti maju mat' v
8kole vela vymeskanych hodin, o taktiez mdze byt zapri€inené nedostatonou osobnou starostlivostou
a dohladom. Na zaklade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze navrh navrhovatefla je dovodny a preto
rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Navrhovatel je povinny podat navrh vo veci same;j
v lehote 6 mesiacov.

4. Zo spravy zo Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria Senec s miestom vykonu Centrum pre
deti a rodiny Chrastince &. 1, 991 08 Velka Calomija zo diia 30.11.2023 sud zistil, Ze po prichode do
zariadenia bol malolety v pravidelnom telefonickom kontakte s matkou. Hovory medzi nim a matkou
boli zase vrucne a srde¢né (na rozdiel od brata S.), pri¢om mal. S. tento rozdiel citefne vnimal. Mal. .
slovam a prisfubom matky veri a kazdému telefonatu s matkou je otvoreny a Stastny, Ze s fiou méze byt'
v kontakte. V mesiaci september matka u pracovnikoch centra sedemkrat ohlasila navstevu v zariadeni
a ani raz sa nedostavila na dohodnuty datum a ¢as. Matka nevolava pravidelne do zariadenia, ¢asto
krat sa vyhovara na stratu telefénneho &isla do zariadenia, alebo nato, Ze stratila svoj telefén a ma novu
SIM Kkartu, pricom po cely ¢as ma rovnaké Cislo. |. pri nadvazovani kontaktu s otcom bol v za&iatkoch
opatrny a ¢asto odmietal s nim kontakt ¢i telefonicky alebo osobny. Po opakovanych rozhovoroch so
psychologi¢kou tomuto vztahu mat. |. dal Sancu a odhodlal sa na prvy vylet s otcom, po ktorom sa vratil
Stastny a otvorene povedal, Ze mu s otcom bolo dobre. Neskér sa malolety zddveril s tym, Ze nechcel
odist’ z centra, aby S. neostal sdm a nebol smutny. S maloletym I. a S. bol vedeny rozhovor, kde sa
S. vyjadril, Ze podporuje I. kontakt s otcom, a Ze sa na neho nikdy hnevat nebude. Od vtedy mal. I.
pravidelne chodi na vikendové pobyty k svojmu otcovi panovi Y. do C.. Tychto vikendovych pobytov
sa dozaduje aj mal. |.. Medzi I. a otcom sa postupne vybudoval vricny a doverny vztah. Mal. |. nie
je v kontakte s nikym inym z rodiny, len so svojou matkou a otcom. Podporuje vztah medzi mal. I.
a jeho otcom , ktory pravidelne maloletého telefonicky kontaktuje a kazdy druhy vikend ho brava na
vikendové pobyty k sebe domov. Mal. I. si poCas tychto mesiacov vybudoval déverny a vrucny vztah s
otcom. Aj nadalej by privitali a podporili pobyty v domacnosti u pana Y.. Vzhladom na kratkost’ €asu a
znova nadviazania vztahu dietata s biologickym otcom u Martina odporuc¢a pokra¢ovanie v pobyte
v CDR Chrastince s tym, Ze nadalej sa budeme snaZit podporovat’ kontakt s biologickou rodinou v
pripade ich zaujmu a aj v najlepdom zaujme dietata. Taktiez, Ze nadalej treba dodrziavat zachovavanie
surodeneckych vazieb, nakolko deti - I. a S. pred umiestnenim do zariadenia vyrastali od narodenia
spolocne.

5. Podla § 2 ods. 1, 2 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.



6. Podla § 325 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ,,CSP“), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1. veta prva CSP, sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu stran a bez nariadeného pojednavania.

8. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

9. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe&ovacich institutov v civilnom procese. Jeho
zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v jeho schopnosti do¢asnou a provizérnou Upravou zabranit
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli nastat. Neodkladné opatrenie nema charakter kone€ného
rozhodnutia a jeho u€elom je zvy€ajne len do€asna uprava pomerov ugastnikov. Z uvedeného charakteru
neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré
su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny
postup stanoveny na dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i
osvedCenie, Ze existuje nebezpelenstvo bezprostrednej ujmy (pripadne, Ze nariadenie neodkladného
opatrenia vyzaduje verejny zaujem). Pokial ide o vyklad pojmu osvedCovanie, tak uvedeny pojem na
rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud prostrednictvom oznagenych dékazov zistuje najvyznamnejsie
skutoCnosti dblezité pre rozhodnutie, a to predov8etkym s prihliadnutim na zaujem maloletého dietata.

10. Okresny sud z listinnych dbkazov a z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia mal za
osvedCené, Ze matka maloletych deti odvtedy ako bol malolety doasne zvereny do zariadenia
citovanym neodkladnym opatrenim, nezmenila svoje spravanie, tato sa nelieCi zo zavislosti na alkohole,
nema prace a ani trvalé byvanie , pri€om maloletého navstivila v zariadeni naposledy v lete, nasledne
aj ked sa na navstevu v zariadeni niekolkokrat objednala, neustanovila sa. Matka do zariadenia vola
iba sporadicky, Castokrat sa vyhovara na stratu telefonneho €&isla do zariadenia alebo, Ze stratila svoj
telefén, Ze ma novu SIM kartu, pri¢om (na zaklade tvrdenia zariadenia) po cely ¢as ma rovnakeé Cislo.
Ako vyplyva zo spravy z predmetného zariadenia s otcom sa malolety pravidelne stretava ,travi u
neho vikendové pobyty, otec maloletého navstevuje, spoznavaju sa a za€inaju medzi sebou nadvazovat
vztah, ktory je vrucny a doverny. V predmetnom pripade tak je tak mozné konstatovat, Ze je v zaujme
maloletého, aby tento bol do€asne zvereny do starostlivosti zariadenia, v ktorom sa nachadza, nakofko
matka sa i nadalej nie je schopna sa o maloletého postarat s otcom si malolety zagina vytvarat
vztah. Doposial zo strany otca nebol podany navrh na zverenie maloletého do jeho vychovy(otec len
v odvolani uviedol, Ze Ziada zverit maloletého do svojej starostlivosti a ako aj jeho terajSej manzelky).
Za tohto stavu nemal sud Ziadne pochybnosti o naliehavej potrebe Upravy prav a povinnosti vo vztahu
k maloletému dietatu neodkladnym opatrenim. Za situacie, ked platna pravna uprava CMP umoziiuje
nariadit neodkladné opatrenie aj bez navrhu, &i prekroc€it navrhy u€astnikov a prisudit im viac, nez ¢oho
sa domahaju a dalej, ked pravna uprava (k uvedenému pozri § 325 CSP, oznacenie tretej ¢asti CMP
titulom ,Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu®, & Smyckova, R., Stevéek
M. a kol. Civilny mimosporovy poriadok. Komentar. 1. Vydanie, Bratislava, C. H. Beck, 2017, str. 984)
neobsahuje taxativny vypoCet neodkladnych opatreni, ktoré je sud opravneny nariadit, potom sud
rozhodol tak, Ze neodkladnym opatrenim docasne zveril maloleté deti do starostlivosti Sukromného
lie€ebno-vychovného sanatéria Senec, s miestom vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince a to
az do pravoplatného skonc¢enia konania vo veci samej. Zadverom sud uvadza, Ze pokial otec chce, aby
mu bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti, je potrebné aby podal takyto navrh so zakonnymi
nélezitostiam, o ktorom sud po vykonanom dokazovani rozhodne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Lucenec, Pracovisko Velky Krti§, SNP 22/714 pisomne v 3 vyhotoveniach a rozhoduje
o fiom Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a
uvedie sa spisova znacka. Okrem toho sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa



napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.



