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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyriou Mgr. Silviou Lesfiakovou na hlavnom pojednavani dfia
11. decembra 2023 v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

1./Qbialovavn§{
T. C.B.H.Q.B.N. A. O, nar. XX. XX. XXXX Q. D. P, trvale bytom M. XXXX/XX, D. P, t. €. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS pre mladistvych Sucany,

2/Obzalovany
P.U. P.J.HLE.S, nar. X. X. XXXX Q. D. P,, trvale bytom
F. XXX/X, D. P, S.. C.. H. I. X, $tudent,

uznavaju sa za vinnych, ze

obZalovani T.C.aP.. U. P.

1./ dfia 31. 5. 2022 v ¢ase asi 0 20.40 hod. pri cyklochodniku, v drevenom odpocivadle

blizko arealu Severoslovenskych vodarni a kanalizacii v katastralnom Gzemi Liptovska OndraSova,
Liptovsky Mikulas, sa rozpravali s F. M., nar. XX. X. XXXX, pri€¢om si pytali od neho cigarety, na ¢o im
uviedol, Ze on fajéi elektronickl cigaretu, prisom T. C. si sadol oproti F. M. a P.. U. P. sa postavil vedla
neho nalavo, pretoze T. C. neveril, Ze poskodeny cigarety nema, za¢al sa mu vyhrazat, ze ak mu cigarety
neda, Ze ho prehlada, vyzlecie ho a tento bude mat problém z dévodu, ze F. M. stale tvrdil, ze ni€ nema4,
na ¢o mu ml. U. P. povedal, ze mu "najebe", po €om ho chcel svojou nohou dvakrat kopnut smerom do
hlavy, tieto kopy F. M. vykryl rukami, potom sa F. M. postavil a odstrcil rukami utociaceho P.. U. P. od seba
a opytal sa ho, &o robi, priom sa postavil aj T. C., ktory povedal F. M. &o robi, nasledne P.. U. P. chytil F.
M. oboma rukami odzadu v oblasti krku, priskogil k nemu aj T. C. a spolo¢ne F. M. zhodili na zem tvérou
nadol, po¢as toho ho obaja prehladavali, pri pade F. M. z mikiny vrecka, ktoré mal vpredu na bunde,
vypadol jeho mobilny telefén zn. Oppo A74 aj elektronicka cigareta zn. Aramax Power, ktorl zo zeme
zobral P.. U. P. a vlozil si ju do vrecka, F. M. chytil svoj vypadnuty telefén do ruky, pri€¢om ako ho drzal v
ruke, tento chytil z druhej strany do ruky aj T. C. a silou ho vytrhol F. M. z ruky, po&as toho drzal stale F.
M. zozadu P.. U. P. a nasledne F. M. obaja pustili, tento sa postavil a povedal im, Ze nech sa pozru, ze
on ni¢ nema, na o mu T. C. prehladal jeho vrecka, vo vrecku nasiel pefiazenku, ktort prehladal, ni¢ z
nej nezobral a z miesta obaja utiekli na bicykli, ¢im poskodenému F. M., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom
Mesto D. P., spdsobili Skodu vo vySke najmenej 239,- Eur,

obzalovany P.. U. P.

2./dfa 9. 6. 2022 v ¢ase asi 0 13.10 hod. na outdoorovom ihrisku, nachadzajicom sa na Nabrezi Dr. A.
Stodolu v Liptovskom Mikulasi, odcudzil tazko postihnutému P. O., nar. X. X. XXXX, trvale bytom O. H.,



X. XX/XX, J., toho &asu sa zdrzuje na internate Spojenej koly, Ceskoslovenskej armady 24, Martin, z
pravého vrecka nohavic, ktoré mal v tom €ase oble¢ené na sebe, mobilny telefén zn. Xiaomi Redme 5+,
¢im poskodenému spésobil $kodu odcudzenim vo vydke najmenej 120,- Eur, aj napriek tomu, Zze mal
vedomost o tom, Ze ide 0 osobu s tazkym zdravotnym postihnutim,

teda

obzalovani T.C.B.H.Q.B.N.A.O0. aml.U.P.J.H.L.E. &.
v bode 1./

spolo&nym konanim pouZili nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci,

obzalovany P.U.P.J.H.L.E. S.
v bode 2./

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe a &in spachal
na chranenej osobe - chorej osobe,

¢im spachali

obzalovani T.C.B.H.Q.B.N.A.0. aP.U.P.J.H.L.E.S.
v bode 1./

zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zdkona spachany formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona,

obzalovany P.U.P.J.H.L.E. S.
v bode 2./

Zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/, ods. 3 pism. f/ Trestného zakona s pouzitim § 139 ods.
1 pism. f/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju:

1/0bzalovany T. C.B.H.Q.B.N.A. O.

Podla § 44 Trestného zdkona sud up u st a od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného
zakona, pretoze trest odnatia slobody uloZzeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikula$ &. k. 21T/45/2023-289 zo dna 20. 7. 2023 v spojeni s rozsudkom Krajského stdu v Ziline &.
k. 2To/66/2023-333 zo dia 4. 10. 2023, pravoplatné dna 4. 10. 2023, podla § 188 ods. 2 Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. I/, pism. k/, § 37 pism. m/ Trestného zakona, ktorym mu bol
uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odniatia slobody
s minimalnym stupfiom straZenia podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, poklada na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.



2/0bzalovany P.U. P.J.H.L.E.S.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 41 ods. 1, ods.
2 Trestného zékona a § 117 ods. 1 Trestného zakona na U hrnny trest odfiatia slobody vo vymere
2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zdkona s pouzitim § 119 ods. 1 Trestného zakona sud
obZalovanému mladistvému vykon trestu odriatia slobody podmieneéne odklad a.

Podla § 119 ods. 1 Trestného z&kona sud obZalovanému mladistvému u r € u j e skiSobnu dobu na
2 (dva) roky.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obzalovanému P.. U. P. uklada povinnost nahradit
posSkodenému F. M. U. X. O. E. Q. G., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Mesto D. P,, t. €. bytom M. XX,
Q., okres D. P., S. vo vyske 39,- Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator, obZalovani, obhajca, zdkonna zastupkyna a zastupkyria organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately vzdali odvolania, resp. taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni
od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Liptovskom
Mikulasi do 15 dni odo dria oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mbézu podat: Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v
prospech obzalovaného, v prospech obzalovaného moéze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného
obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pribuzny obzalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost
na pravne ukony obmedzena, mbzu podat odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli Statny
organ starostlivosti o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného. Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody a to v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len
osoba opravnena konat za pravnicku osobu, za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze taky
vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto
porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Rozsudok mozno napadnut odvolanim
len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.

Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



