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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Malackach, samosudkynou JUDr. Andreou Kralovi€ovou, vo veci starostlivosti sudu o
maloletého T. W., nar. XX.XX.XXXX, $tatneho ob&ana SR, zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny so sidlom Malacky, ul. Zahoracka €. 2942/60A, dieta rodicov X. W. nar.
XX XX XXXX, statnej obCianky SR, trvale bytom N., ul. M. &. XXX/XX, prechodne bytom F. ul. S. &. XX
a M. W,, nar. XX.XX.XXXX, Statneho obCana SR, trvale bytom N., ul. M. &. XXX/XX, prechodne bytom
V., ul. S. &. XX, o navrhu na zmenu zverenia, takto

rozhodol:
Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v tomto zneni:
.Malolety T. W., nar. XX.XX.XXXX sa zveruje do striedavej starostlivosti oboch rodi¢ov.

Striedava starostlivost’ rodi€ov sa bude vykonavat v pravidelnych dvojtyzdfiovych intervaloch so
striedanim vzdy v nedelu o 11:00 hodine v mieste bydliska maloletého po¢nuc 30.10.2011 o 11:00
hodine, kedy si maloletého prevezme do svojej starostlivosti matka. Obvyklym bydliskom maloletého
bude aj nadalej bydlisko matky.*

Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Levice €. k. 6C/135/2010 zo dfia 26.11.2010, v
Casti vyroku o zvereni maloletého T..

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru€enym Okresnému sudu v Malackach drna 13.06.2011 sa matka domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zmenil zverenie maloletého dietata do striedavej starostlivosti rodicov.

V priebehu konania dospeli rodi¢ia maloletého dietata k dohode o zvereni maloletého T., uzavreli tuto
dohodu a navrhli ju schvalit suidom. Kolizny opatrovnik s rodi¢ovskou dohodou suhlasil, nakolko je v
zaujme maloletého dietata.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani dfia 25.10.2011 boli pritomni obaja rodi€ia a zastupca kolizneho
opatrovnika maloletého dietata a po vyhlaseni rozsudku sa vzdali prava podat odvolanie, sud v
oddvodneni rozsudku vychadzal z citovaného zakonného ustanovenia.

Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodiovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi€ovské prav a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit' zaujmy maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, pInenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni svojich
rodiCov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 veta prva, Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyZivného.

Podla § 78 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery.

Vzhladom k vy$Sie uvedenému, k dohode rodi¢ov a k zaujmu maloletého dietata sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podfla § 146 ods. | pism. a) Obcianskeho poriadku, podla ktorého Ziaden
z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i
bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat odvolanie, nakolko



sa Ucastnici tohto prava vzdali pisomne do zapisnice sudu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného

zakona (Exekuény poriadok).



