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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou JUDr. Veronikou Mikovou, v trestnej veci obzalovaného A. A.
a spol., pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dna 11.12. 2023, takto

rozhodol:

Obzalovani:
ml. A. A., narodeny XX.XX.XXXX v B., trvale bytom C. D. E. XXX,

ml. F. B., narodeny XX.XX.XXXX v B., trvale bytom, G. H. XXXIXXX, D. — A,

sa uznavaju vinnymi, zZe

obvineni spolu s dalSimi osobami po predchadzajlcej vzajomnej dohode dfia 24.01.2022 v Case okolo
17.45 h v meste Malacky, v blizkosti nastupista zelezni¢nej stanici Malacky medzi budovami spol. Pepsi
a ZSR striehli na poskodeného I. J. tak, Ze potom, ako sa tento pribliZil, vybehli na neho spoza rohu
stani¢nej budovy, zozadu pribehli k poskodenému, pri€om jeden z obvinenych ho chytil za kapucru
bundy, zhodil ho na zem, kde ho na zemi spolo¢ne pastami udierali a nohami kopali do celého tela dalsi
obvineni, nasledne po kratkej chvili s utokom prestali a usli, ¢im uvedenym konanim poSkodenému I. J.,
na. XX.XX.XXXX, trvalo bytom K., D. I. XXX/XX, nebolo spdsobené zranenie, ktoré vykazovalo znaky
ublizenia na zdravi,

teda

spolo¢nym konanim na mieste verejnosti pristupnom sa fyzicky dopustili hrubej neslusnosti a vytrznictva,
tym Ze napadli iného

¢im spachali

predin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona.

Zato
obzalovanému ml. A. A.:

Podla § 101 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 98 pism. a) Trestného zakona sud podmieneéne
upusta od potrestania obzalovaného.



Podla § 101 ods. 2 Trestného zakona sud ml. obZalovanému urcuje skuSobnu dobu vo vymere 5 (pat)
mesiacov.

obzalovanému ml. F. B.:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu vo vymere 2
roky ulozeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Malacky zo 14.04.2023, sp. zn. 7T/17/2023,
pravoplatny dina 14.04.2023 za dostato&ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Malacky podal dna 10. 03. 2023 Okresnému sudu Malacky obzalobu
z 10. 03. 2023 ¢&. 1 Pv 35/22/1106-32, na obzalovaného L. L. a a spol. pre precin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktorého
sa mali dopustit na skutkovom zéklade, ako je uvedené vo vyroku o vine tohto rozsudku. Predmetna
trestna vec je vedena na tunajSom sude pod spisovou znackou 1T/17/2023.

Uznesenim Okresného sudu Malacky z 18.10.2023, sp. zn. 1T/17/2023, sud vylucil konanie proti
obZalovanému ml. A. A. a obzalovanému ml. F. B. zo spolo¢ného konania na samostatné konanie,
vedené na tunajSom sude pod spisovou znackou 1T/69/2023.

Obzalovani na hlavhom pojednavani dra 18.10.2023 urobili vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku, Ze sa citia vinni zo spachania skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku.
Vyhlasenie obzalovanych sud, po suhlasnom stanovisku prokuratora, podfa § 257 ods. 7 Trestného
poriadku prijal a podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku vyhlasil, ze dokazovanie v rozsahu, v akom
obZalovani priznali spachanie skutku, nevykona a vykona len dbkazy suvisiace s vyrokom o treste
a nahrade $kody.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona kto sa dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na
mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, Ze napadne iného potresta
sa odfatim slobody aZ na tri roky.

Vzhladom na vyhlasenie obzalovanych podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, Ze skutok
uvedeny v obZalobe prokuratora spachali, ked spolu s dalSimi osobami po predchadzajiucej vzajomne;j
dohode striehli na poSkodeného, vybehli na neho zozadu spoza rohu stani¢nej budovy, zhodili ho na
zem a na zemi ho spoloéne pastami udierali a nohami kopali do celého tela, naplnili svojim konanim
zakonné znaky skutkovej podstaty precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Sud vzhladom na prijatie vyhlasenia obzalovanych podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
vykonal dokazovanie len ohfadom trestu, v ramci ktorého &itanim oboznamil zapisnice o vypovedi
svedka M. B. €. |. 129 a svedkyne N. A. &. I. 135-136 a oboznamil podstatné listinné dokazy najma
spravu UPSVaR Senica &. I. 155, spravu ZS Sastin — Straze ¢&. I. 156, spravu mesta Sastin — Straze &.
I. 157, aktualizovany odpis RT na oboch obZalovanych a aktualizovanu centralnu evidenciu spravnych
deliktov a priestupkov na oboch obzalovanych, ako aj spisovy material OS Malacky, sp. zn. 7T/17/2023,
z neho najma rozsudok zo dna 14.04.2023 €. |. 277 a uznesenie OS Malacky ¢ I. 313.

Pri avahach o druhu a vymere trestu obzalovanych mladistvych sud vychadzal z ustanoveni § 97 a
nasl. Trestného zdkona, v zmysle ktorych u¢elom trestu u mladistvého je predovdetkym vychovat ho na
riadneho ob¢ana, priom trest ma zaroven pbsobit na predchadzanie protipravnych ¢inov a primerane
chranit’ aj spolo€nost; uloZzeny trest ma su€asne viest k obnoveniu narusenych socialnych vztahov a k
zacCleneniu mladistvého do rodinného a socialneho prostredia.

Sud pri ukladani trestu obzalovanym vychadzal zo zavaznosti precinu, z ktorého boli uznani vinnymi,
a ktory uréuje uz zakonodarca stanovenim rozpéatia trestnej sadzby, priCom v danom pripade je vySka
trestnej sadzby stanovena zakonom (§ 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona) v rozpati do 3 rokov.
Vzhladom na to, Ze vocCi obzalovanym sa trestné stihanie viedlo ako proti mladistvym (§ 94 ods. 1



Trestného zékona), pri ukladani trestu sud aplikoval § 117 ods. 1 Trestného zakona, v zmysle ktorého
trestné sadzby odfatia slobody ustanovené v tomto zakone sa u mladistvych zniZzuju na polovicu,
v danom pripade v rozpati od 0 do 18 mesiacov.

obZalovany ml. A. A.

Z odpisu Registra trestov a Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyva, Ze
obZalovany ml. A. A. nema evidovany Ziaden zaznam.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu za tento skutok sud prihliadol na pritazujuce a polah€ujuce okolnosti.
U obzalovaného ml. A. A. sud zistil 2 polah&ujuce okolnosti, ked viedol pred spachanim &inu riadny Zivot
(§ 36 pism. j) Trestného zakona) a priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a Uprimne ho olutoval (§ 37
pism. |) Trestného zdkona). Zaroven sud nezistil Ziadnu pritaZzujucu okolnost' v zmysle ustanovenia §
37 Trestného zakona, ¢o malo za nasledok, ze trestna sadzba sa individualne upravovala v prospech
obzalovaného v zmysle kritéria § 38 odsek 3 Trestného zékona, t. j. zniZenie hornej hranice ustanovenej
trestnej sadzby o jednu tretinu. Sud teda mohol mladistvému obZalovanému uloZit trest odnatia slobody
v zakonnej sadzbe v rozmedzi od 0 do 12 mesiacov. Vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu, postoj obzalovaného k spachanému trestnému &inu, vek obZalovaného, ako aj skutognost, Ze
u obZalovaného i8lo o ojedinelé vybolenie z vedenia inak riadneho spdsobu Zivota (obZalovany
doteraz nebol v konflikte so zdkonom a riadne sa pripravuje na buduce povolanie), povazoval sud za
dostato¢né prejednanie veci pred sudom a podmieneéné upustenie od potrestania so skuSobnou dobou
5 mesiacov. Poas skuSobnej doby bude sud sledovat spravanie obZalovaného a vyhodnoti &i takyto
postup dosiahol svoj ciel a &i si obZalovany skutoéne uvedomil zavadnost' svojho konania a bude
viest' riadny Zivot.

obZalovany ml. F. B.

V ramci dokazovania sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Malacky z 14.04.2023, sp. zn.
7T/17/2023, pravoplatnym 14.04.2023, bol obzalovany ml. F. B. odsudeny za spachanie pre€inu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona, na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZeny na skusobnu dobu vo vymere 2 roky, za su€asného uloZenia povinnosti nahradit
v skuSobnej dobe spdsobenu §kodu a zruSenia vyroku o treste z rozsudku Okresného sudu Malacky z
20. marca 2023, sp. zn. 3T/12/2023, pravoplatného dria 20. marca 2023, a rozsudku Okresného sudu
Malacky z 13. aprila 2023, sp. zn. 7T/12/2023, pravoplatného dfa 13. aprila 2023, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

K vyhlaseniu rozhodnutia Okresného sudu Malacky sp.zn. 7T/17/2023 s ohfadom na obZalovaného
doslo az po spachani skutku, z ktorého bol obZalovany uznany vinnym v tejto prejednavanej veci a preto
prichadzalo do Uvahy uloZenie suhrnného trestu, resp. upustenie od uloZenia takého suhrnného trestu.

Sud pri ukladani trestu obZalovanému ml. F. B. vychadzal z § 44 Trestného zakona, ktoré ustanovuje
sudu moznost upustit’ od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona alebo od uloZenia
dalSieho trestu podla § 43 Trestného zakona, ak poklada trest ulozeny skor§im rozsudkom na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

Vzhladom na okolnosti pripadu d&iastoéne popisané vysSie, ale najmd vzhfadom na zavaznost
prejednavaného precinu v porovnani s trestnou ¢innostou - vratane trestov - za ktoru bol obZalovany
ml. F. B. odsudeny v ich inych trestnych veciach, sud dospel k zaveru, Ze pre napravu obZalovaného a
na ochranu spolo¢nosti, postaci vo vztahu ku skutku uvedenému vo vyrokovej €asti tohto rozsudku u
obZalovaného ml. F. B. suhrnny 8-mesacny trest odfatia slobody, vykon ktorého mu bol podmienecne
odloZeny na skuSobnu dobu vo vymere 2 roky, uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Malacky
z 14.04.2023, sp. zn. 7T/17/2023, pravoplatnym 14.04.2023, kedZe trest mozno u obZalovaného
povazovat za primerany vo vztahu k celej zbiehajucej sa trestnej €innosti.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny ucinok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



