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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Frantiska Sevéoviéa a sudcov
JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a JUDr. Martina Kurecka, na neverejnom zasadnuti konanom drfa 23.
augusta 2024, v trestnej veci proti odsudenému A. B., v konani o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody, o staZnosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu KoSice zo dna
18.7.2024, sp. zn. 8PP/3/2024 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamie ta staznost odsideného A. B..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim mestsky sud podla § 415 ods. 1 Tr. por., § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. Ziadost
odsudeného A. B., nar. XXX XXXX v C. D., trvale bytom C. E. XX o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce, sp. zn.
21T/39/2020 zo dna 3.6.2022 zamietol.

Proti tomuto uzneseniu, bezprostredne po jeho vyhlaseni, odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku
zahlasil staznost’ odsudeny A. B., a to Ustne do zapisnice o verejnom zasadnuti, ktoru blizSie pisomne
do dna konania neverejného zasadnutia krajského sudu neodévodnil.

Krajsky sud na podklade takto podanej staznosti podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto
vyroku napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Po preskumani veci krajsky sud zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce zo dha
3.6.2022, sp. zn. 21T/39/2022 bol A. B. odsudeny za precin porusovania domovej slobody podfa § 194
ods.1 Tr. z&k. k trestu odfiatia slobody v trvani 7 mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu v trvani 20 mesiacov. Uznesenim Okresného sudu Michalovce zo diia 26.1.2024, sp. zn.
21T/39/2022 bolo rozhodnuté o jeho neosveddeni sa v skudobnej dobe podmiene&ného odsudenia a vo
veci bol nariadeny vykon trestu odiatia slobody, ktory odsudeny v su€asnosti vykonava. Predpokladany
koniec trestu je stanoveny na deri 21.12.2024.

Dra 19.6.2024 bola Mestskému sudu KosSice prostrednictvom obhajcu doru€ena Ziadost odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, ktori odévodnil tym, Zze splnil zakonné
predpoklady a to vykonom polovice trestu odriatia slobody, ktory aktualne vykonava a ten bol pre neho
dostato€nym ponaucenim, aby sa takému konaniu za ktoré bol odsudeny vyhybal. Vo vykone trestu sa
sprava slusne, snazi sa byt prospedny a pracovat. V pripade vyhovenia jeho Ziadosti slubil, Ze dalej v
buducnosti povedie riadny Zivot a dodrzi vSetky podmienky a pripadné obmedzenia, ktoré mu sud ulozi.



Spravne postupoval prvostupriovy sud, ked po doruceni ziadosti odsudeného o]
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu nariadil vo veci verejné zasadnutie, na ktorom odsudeného
vypocul, oboznamil sa s obsahom spisového materialu a rozhodol o tejto Ziadosti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti pri vysluchu zotrval na podanej Ziadosti a uviedol, Ze urobi ¢okolvek,
aby bol so svojou rodinou. Vo vykone trestu je uz 11 mesiacov. Mama je chora. Nevie pomdct ani svojmu
otcovi, robi vSetko sam a je chori. Ma pracu a chce sa starat o svojich rodi¢ov. Chce byt so svojou
rodinou, a preto Ziada eSte o jednu Sancu.

Je potrebné uviest, Ze nevyhnutnou podmienkou podmiene&ného prepustenia zakotvenou v zakonnom
ustanoveni § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. je okrem iného nielen preukazanie okolnosti, Zze

- odsudeny vo vykone trestu odfatia slobody plnenim svojich povinnosti a spravanim
preukazal polepSenie, ale aj to, Ze

- prepustenim na slobodu, mozno od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zo spravania sa odsudeného A. B. a z jeho postoja k plneniu povinnosti po€as vykonu trestu odnatia
slobody nemozZno dospiet k zaveru, Ze vykonany trest aj v kratSej vymere neZ bol odsudenému
uloZzeny je spbsobily ufiho splnit ucel trestu. Naviac, jeho predchadzajuci spbsob Zivota (4 - krat
sudne trestany prevazne za majetkovu trestnu &innost, doposial vykonal 1 nepodmieneény trest
odnatia slobody a toho €asu vykonava trest odfatia slobody, po tom, €¢o sa neosveddil v skuSobnej
dobe podmiene¢ného odsudenia) nedava totiz zaruku na to, Zze jeho podmieneéné prepustenie bude
prirodzenym pokraGovanim prevychovného a resocializaéného procesu v inych podmienkach, t.j. na
slobode.

Tento zaver vyplyva i z hodnotenia riaditefa UVTOS Kosice - Saca, z ktorého je zrejmé, Ze prikazy a
nariadenia prislusnikov zboru reSpektuje a plni, povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku a €asového
rozvrhu diia sa snazil dodrziavat, az do dfia 12.3.2024 kedy bol disciplinarne potrestany, lebo mu bola
na pracovisku mimo ustav ,Vamex A* najdena nedovolena vec, mala kovova nadoba (ploskacka). U
odsudeného su evidované dva poznatky kladného vyznamu, kde sa v €ase osobného volna dobrovolne
zUc&astnil prac v prospech ustavu. Disciplinarne odmeneny nebol. Od 20.11.2023 do 17.12.2023 bol
pracovne zaradeny na nestraZzenom pracovisku mimo Ustav z dohfadom ,ZOIl A*, nasledne bol od
18.12.2023 do 11.01.2024 pracovne zaradeny na nestrazenom pracovisku mimo ustav z dohladom
.91 HOWE B*, vyradeny pre organizaéné dévody. Od 4.3.2024 do 28.3.2024 bol pracovne zaradeny na
nestrdZenom pracovisku mimo uUstav z dohfadom ,Vamex®“, vyradeny na navrh objednavatela prac. V
ramci €innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti participuje na €istiacich a upratovacich
pracach, je evidovana tiez dobrovolna uc¢ast na pomocnych brigadach v prospech ustavu, kde je jeho
aktivita hodnotena kladne. Postoj menovaného k trestnej €innosti je Ciastocne kriticky, trestnu &innost’
racionalizuje. Odsudeny stanoveny program zaobchadzania pini Ciasto€ne. Resocializaéna prognéza
je u odsudeného podla nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti CRA menej priazniva.
Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Odsudeny &iasto€ne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a Ustav jeho podmienecné prepustenie neodporucal.

S poukazom na vy$sie uvedené skutonosti krajsky sid ma za to, Ze odsudeny spifia podmienky na
podmiene&né prepustenie len &iastoéne, a to iba vzhladom na vykonanu dizku trestu. Ak by mal sud
brat' v ivahu len tento faktor, podmiene&né prepustenie by prichadzalo do uvahy, avSak pri rozhodovani
musi sud prihliadat aj k inym skutoénostiam. Dal$im predpokladom podmiene&ného prepustenia je,
Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Okrem formalnych predpokladov na
podmieneéné prepustenie sa teda vyZaduje splnenie aj materialnych predpokladov, ako polepSenie
a riadne vedenie Zivota. Zo zistenych skutoénosti vyplyva, Ze predchadzajuce odsudenia nemali na
odsudeného vychovny vplyv v tej miere, aby sa v buducnosti nedopustal dalSej trestnej €innosti.
Napokon, trest odiatia slobody, ktory v su€asnosti vykonava mu bol uloZzeny po tom, o sa neosvedcil
v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia.

Krajsky sud v dalSom poukazuje na dévody napadnutého uznesenia prvostupriového sudu, s ktorymi
sa v plnom rozsahu stotozZfiuje a v podrobnostiach nar odkazuje.



Zaverom pre Uplnost krajsky sud dodava, Ze podmienecné prepustenie nie je narokom odsudeného po
vykonani zakonom stanovenej Casti uloZzeného trestu, ale pravom $Statu a prejavom dobvery
v dal8ie spravanie odsudeného s tym, Ze vykon trestu mal na neho dostato€ny preventivno - vychovny
vplyv a v buducnosti povedie k riadnemu vedeniu Zivota. Tento materialny predpoklad vSak rovnako ako
prvostupriovy sud nemal u odsideného za preukazany ani krajsky sud.

Na zéklade vys8ie uvedenych skuto&nosti preto krajsky sud staznost odsudeného ako nedévodnu podla
§ 193 ods.1 pism. c) Tr. por. zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



