Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 82Csp/19/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123362588

Déatum vydania rozhodnutia: 12.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Gabriela Sopkova, PhD.
ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:6123362588.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trengin, sudkyrou JUDr. Ing. Gabvrielou Sopkovou, PhD., v spore zalobcu Prima banka
Slovensko, a.s. so sidlom Zilina, Hodzova 11, ICO: 31 575 951, proti Zzalovanému A. B., narodenému
XX XX XXXX, bytom A. C., D. E. XX, o zaplatenie 1 430,17 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi sumu 1 558,53 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
5,00 % ro¢ne zo sumy 1 430,17 eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Zalobca m & voci zalovanému n ar ok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, ktor nahradu trov
konania je zZalovany povinny zaplatit Zalobcovi do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia o vySke nahrady
trov konania, ktoré po pravoplatnosti tohto rozsudku vyda sudny Uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou vogi zalovanému domahal zaplatenia istiny vo vyske 1 430,17 eur, Groku vo vyske
128,36 eur, Uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1 430,17 eur od XX. XX.XXXX do zaplatenia.
Dria XX XX.XXXX Zalobca so zalovanym uzatvoril iverovd zmluvu €. XXXXX (dalej len ,Zmluva®), na
zéaklade ktorej poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky vo vyske 7 400 eur. Uver bol Zalovany povinny
splacat v mesacnych anuitnych splatkach vo vyske 119,98 eur za podmienok uvedenych v zmluve a
vo VSeobecnych obchodnych podmienkach. V zmysle bodu 1.1. Zmluvy, su neoddelitelnou su&astou
Zmluvy aj obchodné podmienky banky, a to VS§eobecné obchodné podmienky - Prima banka Slovensko,
a.s. Vzhladom na omeskanie Zalovaného s uhradou splatok Zalobkyrha uver pred€asne zosplatnila a
pohladavku zaZalovala na Okresnom sude Povazska Bystrica, priom v konani sp. zn. 3C/28/2016
sud v rozsudku z XX.XX.XXXX dospel k zaveru, Ze nedoSlo k riadnemu zosplatneniu Uveru. V zmysle
vy$sie uvedeného rozsudku bol Zalovany povinny nadalej pinit splatky dohodnuté v zmluve. Zalovany
celkovo uhradil na uver sumu 570,54 eur, ktora uz bola zohladnena v konani sp. zn. 3C/28/2016. KedZe
Zalovany neuhradil Ziadne dalSie splatky, Zalobca si Zalobou zo dfia XX.XX.XXXX v konani vedenom
na OS Povazska Bystrica pod sp. zn. 6Csp/62/2022 uplatnil narok na omeskané splatné splatky, od
splatnosti ktorych ku dfiu podania Zaloby neuplynuli 3 roky, t. j. omeSkané splatné splatky za mesiac XX/
XXXX az XX/XXXX s prislusenstvom. V konani sp. zn. 6Csp/62/2022 vydal dria XX. XX.XXXX Okresny
sud PovaZzska Bystrica rozsudok, ktorym zaviazal Zalovaného povinnostou zaplatit Zalobcovi uplatneny
narok. Zalobca si v8ak v tomto konani uplatfiuje narok na omeskané splatné splatky za mesiace XX/
XXXX az XX/IXXXX, o ktorych eSte nebolo sidom rozhodnuté, pricom ide o omeskané splatné splatky,
ktoré neboli Zalovanym uhradené. Istina vo vySke 1 430,17 eur bola vypocitana ako sucet omeSkanych
splatnych splatok istiny za mesiace XX/XXXX — XX/XXXX v zmysle amortizaénej tabulky. Urok vo vyske
128,36 eur bol vypocitany ako sucet omeskanych splatnych splatok uroku za mesiace XX/XXXX — XX/
XXXX v zmysle amortizaénej tabulky. Zalobca si tiez uplatnil urok z omeskania z nezaplatenej istiny
od diia nasledujuceho po zaslani vyzvy na uhradu dlhu do zaplatenia. Na preukazanie svojich tvrdeni
k Zalobe pripojil nasledovné listinné dékazy: Poverenie, Amortizanu tabulku, Vyzvu s doru€enkou,



Prehlad splacania Gveru, Uverovd zmluvu zo diia XX.XX.XXXX, Ziadost o poskytnutie spotrebného
uveru zo diia XX.XX.XXXX, rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica &. k. 3C/28/2016 - 50 a ¢&. k.
6Csp/62/2022 - 83, VSeobecné obchodné podmienky - Prima banka Slovensko, a.s.

2. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril. Zaloba bola Zalovanému dorugena vyvesenim na dradnej
tabuli tunajsieho sudu.

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim, resp. prec€itanim listinnych dékazov predloZzenych Zalobcom
a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

4. Diia XX.XX.XXXX Zalovany poziadal Zalobcu o poskytnutie veru v maximalnej vyske 10.000,00 eur
s dobou splacania 10 rokov a diiom splatky - 17. defi v mesiaci.

5. Diia XX.XX.XXXX Zalobca a Zalovany uzatvorili Uverovi zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXXXX, na
zaklade ktorej zalobca Zalovanému poskytol bezu&elovy Gver vo vySke 7 400 eur s dohodnutou vyskou
urokovej sadzby 14,90 % rocne, ktory Uver sa Zalovany zaviazal splacat v 120 mesa&nych splatkach po
119,98 eur od XX. XX XXXX do XX.XX.XXXX vzdy k 17.dfiu v mesiaci, pri RPMN 16,71 %, priemernej
RPMN 13,79 % a celkovej Ciastke, ktori mal Zzalovany zaplatit’ vo vySke 14 636,40 eur.

6. Okresny sud PovaZska Bystrica rozsudkom €. k. 3C/28/2016 - 50 zo dria XX.XX.XXXX Zalovaného
zaviazal zaplatit' Zalobkyni sumu 3.628,76 eur s prislusenstvom, ktora suma predstavovala neuhradené
splatky uveru za obdobie XX XX.XXXX - XX.XX.XXXX;, t.j. 256 mesaénych splatok po 119,98 eur.

7. Okresny sud PovazZska Bystrica rozsudkom €. k. 6Csp/62/2022 — 83 zo diia XX. XX.XXXX Zalovaného
zaviazal zaplatit zalobcovi sumu 4 199,30 eur s prisluSenstvom, ktora suma predstavovala neuhradené
splatky Uveru za obdobie XX/XXXX az XX/XXXX.

8. Listom zo dria XX.XX.XXXX Zalobca vyzval Zzalovaného na okamzité zaplatenie dlZznej sumy vo
vySke 1 558,53 eur s prisluSenstvom. Predmetny list doru€¢ovany Zalovanému prostrednictvom posty si
Zalovany neprebral v odbernej lehote.

9. Z prehladu splacania zalovaného vyplyva, Ze Zalovany uhradil celkovo sumu 570,54 eur, z ktorej bola
suma 374,84 eur zapocitana na urok a suma 195,70 eur zapocitana na istinu. Doposial nesplatena istina
predstavuje sumu 7 204,30 eur.

10. Podfa § 497 Obchodného zékonnika v zneni u¢innom ku driu uzatvorenia zmluvy, zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

11. Podla § 52 ods. 1, 2, 3 a 4 Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku diu uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obdcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak
mali pouzit nhormy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. Spotrebitel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

12. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku diu uzatvorenia zmluvy, ak ide
o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podfa § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ako zakon o spotrebitelskych Uveroch) v zneni i€innom ku driu uzatvorenia zmluvy,
Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade



zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Gveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

14. Podla § 1 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

15. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych tveroch v zneni i&innom ku driu uzatvorenia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania.

16. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych tveroch v zneni i&innom ku driu uzatvorenia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

17. Podfa § 2 pism. d) zakona o spotrebitel'skych Uveroch v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

18. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zakonnika ucinného v €ase uzatvorenia zmluvy, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

19. Z vykonaného dokazovania mal sud za nesporne preukazané, Ze dria XX. XX.XXXX uzavreli Zalobca
ako veritel so Zalovanym ako diZnikom Zmluvu o spotrebitelskom uvere, ktorou vznikol medzi stranami
konania pravny vztah zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzatvorenej podfa ustanovenia § 497 a
nasl. Obchodného zakonnika, ktora je zaroven zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle zakona &.
129/2010 Z. z. Zmluvou sa Zalobca v ramci predmetu svojej ¢innosti zaviazal poskytnat Zalovanému ako
fyzickej osobe - nepodnikatelovi pefiazné prostriedky a Zalovany sa tieto zaviazal splacat’ v pravidelnych
mesacnych splatkach. V prejednavanej veci ide jednoznalne o spotrebitelski zmluvu, na ktoru je
potrebné aplikovat ustanovenia § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika. Specialna tprava spotrebitelského
Uveru je obsiahnuta v zdkone €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, pri¢om predmetna zmluva
obsahuje vSetky zakonnom stanovené nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere.

20. Nesporné je, Zze vzhladom k tomu, Ze Zalovany uver nesplacal riadne a v€as, Zalobca listom zo dnia
XX XX XXXX vyzval Zzalovaného k uhrade nedoplatku na splatkach vo vyske 1 558,53 eur. Aj napriek
vyzve, zalovany dIzni sumu neuhradil. Zalobca si v predmetnom konani uplatfiuje splatné splatky za
obdobie XX/XXXX az XX/XXXX, t. j. 12 splatok po 119,98 eur a jedna splatka po 118,77 eur. Nakolko
Zalovany uhradil na tver len sumu 570,54 eur (poslednu uhradu vykonal diia XX. XX. XXXX v sume 90,62
eur ako to vyplyva z prehladu splatok Zzalovaného), priCom nevykonal Uhrady splatok za obdobie XX/
XXXX az XX/IXXXX, Zalobcovi vznikol narok na uhradu tychto nesplatenych splatok. Sud teda Zalobe
vyhovel a Zalovaného zaviazal k uhrade sumy 1 558,53 eur.

21. Zalovany tym, Ze nesplacal uver riadne a véas, dostal sa do omeskania a Zzalobcovi vznikol v zmysle
§ 517 ods. 2 Obd&ianskeho zékonnika v spojeni s § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. aj narok na uroky z
omeskania, a preto sud zaviazal Zalovaného k zaplateniu urokov z omeskania vo vyske 5,00 % ro&ne zo
sumy 1 430,17 eur (neuhradend istina splatok) od XX.XX.XXXX do zaplatenia, t.j. odo dfia nasledujuceho
po zaslani vyzvy na uhradu dIZnej sumy Zalovanému.

22. Pri rozhodovani o trovach konania sud postupoval v zmysle § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods.
1 CSP a zalobcovi, ktory mal v spore plny uspech, priznal narok na nadhradu trov konania v rozsahu 100
%. O nahrade trov konania rozhodne samostatnym uznesenim vy3Si sudny uradnik po pravoplatnosti
tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia rozsudku cestou Okresného
sudu Trenéin, pracovisko PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Tren&ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1,2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych doévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, a) Ze neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného uUtoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak povinny neplini dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu (Exekucny poriadok), v pripade vykonu rozhodnutia
vo veciach maloletych podat na prislusny sud navrh na vykonanie vykonu rozhodnutia.



