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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud J. samosudkyriou JUDr. X. Tomaskovou podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dna 17.10.2011 takto

rozhodol:

Obvineny:

S. C.W.k , nar. XX.XX.Z. v Bardejove, trvale bytom
J,A.G.C.. XX,

sa uznava za vinného, zZe

1/ dha 14.03.2011 v Case okolo 16,00 hod. priSiel na ulici Novy Sad &. 24 v Bardejove do objektu
Materskej Skoly, kde voSiel do neuzamknutej kancelarie a tam z tasky, ktord sa nachadzala volne
polozena na stoli¢ke, odcudzil damsku pefiazenku, v ktorej sa nachadzala finanéna hotovost vo vyske
45,- € a rbzne osobné doklady, ¢im takto pre posSkodenu I. C.M.E., nar. Z..Z..Z., trvale bytom J., A.. N.
C.. Z., sposobil $kodu vo vyske XX,- €,

X/ dna 15.03.2011 v Case okolo 18,50 hod. v obchodnom dome Billa, nachadzajicom sa na ul.
Slovenskej v Bardejove, odcudzil z predajného regalu 1 ffasu vina o objeme 0,75 |, znacky Canti, pricom
tento tovar si vlozil pod tricko, ktoré mal na sebe a nasledne preSiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia,
¢im takto pre spolo¢nost BILLA s.r.0., so sidlom v Bratislave na ul. Bajkalskej €. 19/A, sposobil Skodu
vo vyske 9,99 €,

3/ dna 21.03.2011 v Case okolo 18,00 hod. v pohostinstve s nazvom Slimak, nachadzajucom sa na
ul. Dlhy rad v Bardejove, odcudzil volne polozenu igelitovu tasku, v ktorej sa nachadzali rbzne druhy
potravin, &m takto pre poskodent O. K., nar. XX.XX.Z., trvale bytom J., C. K. B., A.. Y. C.. XX, sposobil
Skodu vo vyske 10,- €,

4/ dna 26.03.2011 v Case okolo 23,45 hod. priSiel na ul. Komenského v Bardejove do obytného bloku
€. 2, kde zo suterénu odcudzil volne odlozeny horsky bicykel znacky GTM AXON, vyrobného Cisla FH
26021031, &im takto pre poskodenu C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., A.. P. C.. XX, sposobil
Skodu vo vySke 250,- €,

a skutkov uvedenych v bode 1 az 4 sa dopustil aj napriek tomu, Ze sa v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch dopustil obdobného €inu a to priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990
Zb., za ktory bol postihnuty rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok vydanym Obvodnym Gradom
Bardejov, odborom v8eobecnej vnutornej spravy dna 18.01.2011 a vykonatelnym dria 24.02.2011, za ¢o
mu bola ulozena pokuta vo vySke 100,- €, pricom vysSie uvedenych skutkov sa dopustil aj napriek tomu,



Ze bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a to trestnym rozkazom
Okresného sudu v Bardejove sp.zn. 1T 159/2009 zo dfia 10.11.2009, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 04.12.2009 a trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp.zn. 2T 25/2011 zo dia 01.03.2011,
ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 24.03.2011,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a spachal ¢in uvedeny v odseku 2, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

pokracujuci precin kradeze podfa § 212 ods. 2, pism. f/, ods. 3, pism. b/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona
k trestu odhatia slobody v trvani 2 /dvoch/ rokov.

Podla § 48 ods. 2, pism. b/ Trestného zakona obvineného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenym - 1. C., nar.
XX XX.XXXX, bytom J., A.. N. C.. XX spdsobenu $kodu vo vyske 60,- €, O. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom
JRI. -K.B., A.. Y. C.. XX spdsobent $kodu vo vySke 10,- € a C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom J., A..
P. C.. XX spdsobent $kodu vo vyske 50,- €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodenu I. C. so zvySkom jej naroku na nahradu Skody
odkazuje na konanie vo veciach obc&iansko-pravnych.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



