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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Rastislavom DlugoSom, v trestnej veci
obvineného P. Q., nar. XX. XX.XXXX v I., trestne stihaného pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni u¢innom v ¢ase spachania skutku (dalej len
»1restny zakon"), podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov
(dalej len , Trestny poriadok™), dfia 14. oktdbra 2011 v Novom Meste nad Vahom takto

rozhodol:

Obvineny:P. Q, nar. XX. XX XXXX v I., trvale bytom K. Q. K. B, I. €. X, prechodne bez prihlasenia
Q. JW.S. & XXX, na slobode,

je vinny, Ze

v presne nezistenom Case v obdobi od 15.05.2009 do 23.05.2009, ako zamestnanec zivnostnika - P.
S. - J. na pozicii vodi€a si prisvajil trzby vo vySke minimalne 4.281,93 Eur, ktoré ako vodi¢ vybral od
réznych odberatefov v Novom Meste nad Vahom a jeho okoli pri rozvoze piva a inych tovarov spol.
Heineken Slovensko Distribucia, s.r.0., Novozamocka 2, Hurbanovo v drioch 22.05.2009 - 23.05.2009,
pricom podla dohody o hmotnej zodpovednosti so zamestnavatefom ich bol povinny po ukoncéeni
denného rozvozu odovzdat podla pokynov prepravcu do Postovej banky na ucet spolo€nosti Heineken
Slovensko, Distribucia, s.r.o., alebo zamestnavatelovi, o vSak neurobil a okrem toho si prisvojil aj z
inokedy vybranych trzieb celkovo 5,33 Eur, dalej si prisvojil zalohové obaly, ktoré ako prazdne prevzal
od odberatelov a to: 10 ks 50 | sudov KEG Heineken, 1 ks prepravku CN (Corgon) 1/20, 9 ks prepraviek
ZB (Zlaty Bazant) zelené 1/20, 180 ks flias ZB 0,5 |, 2 ks prepraviek UNI 100,- Sk 1/20, 40 ks flia§ ZBG
(Kelt) 0,51, 1 ks flaSa Vegetal (alkohol) 11, 48 ks 0,33 I flia§ Kofoly, 2 ks prepraviek kompakt Kofola 1/24,
ako aj tovary, ktoré mal odberatefom dodat’ a to: 1 ks flaSa CereShova liehovina 35%, 1 karton Marlboro
(10 krabiciek 1/10), 1 ks prepravka s 24 ks 0,25 flaSami Vinei bielej, 1 ks prepravka s 24 ks 0,25 ffaSami
Vinei tmavej, vSetko v hodnote 537,03 Eur a vzhladom na to, Ze prepravca P. S. - J.T.Q., zodpoveda za
prepravovany tovar a trzby vybraté jeho vodi¢mi, musi vzniknuté manko spolo¢nosti Heineken Slovensko
Distribucia, s.r.o., v plnej vySke uhradit, a preto spdsobil svojim konanim zivnostnikovi P. S. - J., V. XXX,
ICO: XX 551 531 celkovu $kodu vo vyske minimalne 4.824,29 Eur (145.336,50 Sk),

teda
prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a spbsobil tak na cudzom majetku vacésiu Skodu,

¢im spachal



precin sprenevery podfa § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 a § 213 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 3, § 36
pism. I), Trestného zadkona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1 Trestného zakona obvinenému vykon trestu odiatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obvinenému ur€uje skdSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. c) Trestného zdkona obvinenému ako sucast proba¢ného dohladu
uklada povinnost spocivajucu v prikaze nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zruSuje vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &.k. 1T/56/2011-55 zo dna 04.05.2011,
pravoplatnym dnia 27.09.2011, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsv. 1 Trestného poriadku obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému P. S.
-J., V. & XXX, ICO: XX 551 531, Skodu vo vysSke 4.837,78 Eur (Styritisicosemstotridsatsedem eur a
sedemdesiatosem centov).

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mézu podat’ prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak méze urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré moézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorugenia, ktoré bolo
vykonané neskoér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak po8kodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatel-
nym podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mbézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné sti-
hanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



