Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 2T/109/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5311010340

Déatum vydania rozhodnutia: 13.10. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Erika Dodulikova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2011:5311010340.1
Rozhodnutie

Okresny sud v € a d c i vydava podla § 353 ods. | Tr. por.

trestnyrozkaz:

Obvineny I. I. T.RA. S. , nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom Y. C.. XXX, okr. C.,
rozhodol:

dia XX.X.XXXX okolo XX.XX hod. v mieste trvalého bydliska v obci Y. XXX, okr. C., prostrednictvom
pocitaCa vyhotovil plagat, ktory vytlaCil v pocte asi 20 ks, a na ktorom sa nachadzala fotografia Q. Q. s
textom: ,0ZNAM PRE OBCANOV G. A OKOLIA C.!I!! V&etci, o poznate Q. Q. zo G., mali by ste vediet,
Ze je to obyCajna Stetka a faloSnd KURVA!!! Po 1 nevie jebat), faj€it a pije ako vred a straSne rada robi to,
¢o jej kokoti povedia. Je to oby€ajna chudera, ktora si nevie svoje problémi riesit sama!!! je to oby¢ajné
podvizivené decko ktoré stale len reve V3etci €o ju poznate mali by ste zistit €o je to za kurvu!!! Jedine
¢o vie je len ojebavat’ a bonzovat!!! Q. Nevie§ s kim sa zahrava§ Sama si serie$ do huby“, nasledne
plagaty dra 28.6.2011 okolo 23.00 h. rozniesol do dvoch autobusovych zastavok v mieste bydliska Q.
Q. v obci G. K. O. a tieto plagaty vyhotovil napriek vedomosti o tom, Ze udajne uvedené na nich sa
nezakladaju na pravde,

teda

o inom oznamil nepravdivy udaj, ktory je spésobily znaénou mierou ohrozit jeho vaznost u spoluob&anov,
narusit jeho rodinné vztahy a &in spachal verejne,

tym spachal
precin ohovarania podfa § 373 ods.1, ods.2 pism.c/ Tr.zak.,
Za to sa odsudzuje:

Podla § 373 ods.2 Tr.zak., s pouzitim § 36 pism.l/ Tr.zak., § 37 pism.h/, m/ Tr.zak., § 38 ods.2, 4 Tr.zak.,
§ 41 ods.1 Tr.zak., § 42 ods.1 Tr.zak., § 353 ods.2 Tr.por. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere
28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods.1 Tr.zak., s pouzitim § 49 ods.1 Tr.zak. sud obvinenému podmienene odklada
vykon trestu s probaénym dohladom a podla § 51 ods.2 Trzak. ustanovuje obvinenému
skusobnu dobu na 2 (dva) roky, s probaénym dohladom.



Podla § 51 ods.2 Tr.zak., s pouzitim § 51 ods.4 pism.e/ Tr.zak. sud obvinenému uklada povinnost
spocivajucu v prikaze verejne sa ospravedinit poSkodenej Q. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom G. K. O. C..
XXX.

Podla § 42 ods.2 Tr.zak. sud zru S uje vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu v Cadci sp.zn. 1T 82/2011 zo 6.7.2011 (doru&eny obvinenému 12.8.2011), ktorym bol
obvinenému pre precin podla § 360 ods.1 Tr.zak. a § 359 ods.1 Tr.zak. ulozeny Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace, s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden)
rok, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody. Podanim

odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Poskodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola

priznana nahrada Skody.

Poskodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je
trestny rozkaz doruceny niektorej z 0s6b, uvedenych v ods. 2 § 355
Trestného poriadku (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 ods. 1 Tr.

poriadku).

Ak sa v urenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym

a vykonatefnym.



