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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: B. Z., H.. XX. XX XXXX, R. C. Z. XXX/
X, E.B.,,R.C.L.S. M. B. Q. R., Botanicka 46, Trnava, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Senica, dieta rodi¢ov: matka: P. Z., H.. XX. XX.XXXX, R. C. Z. XXX/X,
E., R. C. C. XXX, E. a otec: v rodnom liste neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Senica na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Ustanovuje sa Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica na zastupovanie maloletého dietata: B.
Z., H.. XX XX XXXX, R. C. Z. XXX/X, E., toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny R., C. XX, XXX XX R.va,
v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

II.Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

,Nariaduje sa doCasné zverenie maloletého dietata: B. Z., H.. XX.XX.XXXX do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny R., C. XX, XXX XX R., P.: XX XXX XXX, a to po¢nuc od 27.12.2023 do pravoplatného
skonCenia konania o ulozeni vychovného opatrenia vedeného Okresnym sudom Senica pod sp. zn. :
26P/60/2023.°

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socidlnych veci a rodiny Senica, pracovisko Skalica (dalej ,UPSVaR", resp. ,kolizny
opatrovnik®) dorudil tunajSiemu sudu driia 07.12.2023 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym navrhol do€asné zverenie mal. B. do starostlivosti nahradzajucej starostlivost’ rodicov, a to do
Centra pre deti a rodiny R., C. XX, R..

2. Navrh navrhovatel odévodnil tym, Ze mal. B. pochadza z partnerského vztahu matky P. Z., otec
dietata nie je uvedeny v rodnom liste. Matka Zije v partnerskom vztahu s Z. N., s ktorym mé& dve
mal. deti. Okresny sud Skalica uznesenim sp. zn. 11P/75/2022 zo dfia 25.08.2022 (pravoplatnym dha
17.09.2022) nariadil neodkladnym opatrenim starym rodi¢om odovzdat mal. B. do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny R. (dalej len ,CDR R.”) a matku zaviazal prispievat’ na vyzivu mal. B. minimalnym
vyzivnym. UPSVaR podal diia 23.02.2023 navrh na uloZenie vychovného opatrenia nad mal. B. za
ucelom zabezpedenia odbornej pomoci pobytom v zariadeni. Okresny sud Senica rozsudkom sp. zn.
SI-11P/15/2023 zo diha 08.06.2023 (pravoplatnym dria 26.06.2023) nariadil mal. B. pobyt v CDR
R. v trvani 6 mesiacov za u€elom zabezpelenia odbornej pomoci a upravy rodinnych a socialnych
pomerov. UPSVaR pravidelne vykonava $etrenie v doméacnosti matky a starej matky mal. B.. Matka
bola niekolko krat upozornena, aby vytvorila podmienky pre navrat mal. B. do jej starostlivosti, aby sa
viac zaujimala a kontaktovala s mal. B. a taktiezZ mu vytvorila vo svojej domacnosti minimalny priestor
pre byvanie. Doposial mu nezabezpecdila ani postel na spanie, kontaktuje mal. B. velmi sporadicky,
stretava sa s mal. B. len v pripade, Ze je maloletému udeleny pobyt mimo centra a to v domacnosti



starej matky. Matka mal. B. diia XX. XX. XXXX porodila dcéru mal. B. F., o tejto skuto&nosti mal.
B. neinformovala, informovala ho stard matka. PoCas Setreni v domacnosti matky maloletého, matka
neprejavovala vazny zaujem o navratenie mal. B. do jej starostlivosti. Stara matka prejavuje zaujem
o mal. B. a niekolko krat sa vyjadrila, Ze preberie aj riadnu zodpovednost nad vychovou mal. B.. V
priebehu oktdbra 2023 sa starej matke zhorSil zdravotny stav, dfia 04.12.2023 nastupuje na operaciu
chrbtice do Bratislavy, z uvedeného zdravotného dbévodu suhlasila s ponechanim mal. B. v CDR R..
Mal. B. sa po prijati do CDR R. dobre adaptoval v zariadeni, na skupine nie je problémové dieta, rad sa
hra, udi sa, tesi sa do $koly, je priatelsky. Po prijati do Specialnej zakladnej $koly R. dosahoval velmi
slabé vysledky, az v druhom polroku nastalo u neho zlepSenie, v kolektive je oblibeny, ma rozSirenu
slovnu zasobu, potrebuje neustale povzbudenie a motivaciu, pri vypracovavani pracovnych listov ob¢as
potrebuje pomoc, nazor. Mal. B. sa aktivne nezaujima o svoju rodinu, nepyta sa domov, nedozaduje
sa telefonatov s blizkymi. Z rodiny sa o neho telefonicky informuje hlavne stara matka. Matka s CDR
R. nespolupracuje, o dieta sa nezaujima, telefonicky ho kontaktovala len raz. CDR udeluje mal. B.
pravidelné kratkodobé pobyty, ktoré travi u starej matky, kde sa citil dobre. CDR R. odporuca, aby mal. B.
i nadalej zostal v starostlivosti CDR R., aby si dokongil $kolsky rok v SZS internatnej, ktort navstevuije,
utvrdil by si povinnost’ navstevovat Skolské zariadenie a stara matka by mala dostato¢ny priestor na
rekonvalescenciu po operacii a ¢as na posudenie svojich schopnosti. UPSVaR podal diia 27.11.2023
na sud navrh na vychovné opatrenie nad mal. B.. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podal
z dévodu, Ze pojednavanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia nebude vyty€ené do &asu, ked
uplynie lehota nariadeného vychovného opatrenia nad mal. B..

3. Z pripojeného spisu tunajSieho sidu sp. zn. 26P/60/2023 bolo zistené, ze UPSVaR navrhom zo
dfia 23.11.2023 Ziadal rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia mal. B. za ucelom
zabezpec€enia odbornej pomoci mal. dietatu pobytom v CDR R., a to v trvani Sest mesiacov
do pravoplatnosti rozhodnutia. Podla pripojeného spisu sp. zn. 11P/75/2022 Okresny sud Skalica
rozsudkom sp. zn. 11P/75/2022 zo dna 25.08.2022 (pravoplatnym dia 17.09.2022) nariadil starym
rodi€om mal. B. povinnost odovzdat mal. B. do starostlivosti CDR R. a matku zaviazal prispievat na
vyzivu mal. B. minimalnym vyzivnym. Rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. SI-11P/15/2023
zo diia 08.06.2023 (pravoplatnym dria 26.06.2023) bol nariadeny mal. B. pobyt v CDR R. v trvani 6
mesiacov od pravoplatnosti rozsudku za u¢elom zabezpec&enia odbornej pomoci a Upravy rodinnych a
socialnych pomerov.

4. Z predlozeného Zapisu z pripadovej konferencie CDR R. zo dra 13.09.2023 vyplyva, ze mal. B.
stravil leto u starych rodicov, travil €as doma vnutri alebo vonku s inymi detmi. Na navstevéach kolizneho
opatrovnika mu boli odovzdané pracovné listy na precviCovanie si uciva, ktoré boli podla moznosti
vypracované. Matka nema vytvorené podmienky, aby sa mohol vratit domov, nema u nej ani postel, o
mal. B. sa nezaujima, v lete u nej mal. B. ani raz neprespal, stretavali sa. Partner matky uviedol, Ze on
B. odmieta. Mal. B. kontakt s rodinou nevyhfadava.

5. Podfa Zaznamu CDR R. o psychickom, fyzickom a socialnom vyvine dietata zo dfa 04.10.2023
sa mal. B. na prostredie CDR dobre adaptoval, ma vytvorené priatelské vztahy, na vychovavatelov je
zvyknuty, ma ich rad, ¢o sa prejavuje aj Gastym objimanim. Navstevuije treti ro¢nik Specialnej zakladnej
Skoly. Po nastupe do skoly nevedel precitat’ ani napisat’ ani jedno pismeno abecedy, nepoznal &isla,
nemal dostato&nu slovnu zasobu, mal zIU vyslovnost, pouzival nare€ové slova. V skole mu pripravovali
navySe pracovneé listy s aktivitami pre predskolakov a Ziakov 1. a 2. ro€nika. Denne precviCovali pisanie
a Citanie. Po absolvovani druhého ro¢nika sa B. vysledky vyrazne zlepSili, pismo je uhladenejSie,
Citanie je neporovnatelne lepSie, slovna zasoba sa zvacsila, nare€ové slova takmer nepouziva, zlepsila
sa vyslovnost. Domace ulohy si robi s vychovavatelom bez vyzvania hned po prichode zo Skoly.
Spravanie v 8kole byva nadalej premenlivé, na skupine je vefmi napomocny, najradSej pomaha v
kuchyni, povinnosti si plni prevazne bez vyzvania, izbu mava Cistu a upratanud, reSpektuje pravidla
CDR, je usmernitelny dostupnymi vychovnymi prostriedkami. Hygienické navyky su na lepSej urovni,
osprchuje sa bez vyzvania, avSak umyvanie zubov mu treba pripominat. Nemal navyk vysmrkat sa a
umyt si ruky po prichode zvonka, na uvedené ho treba vyzvat. Nepravidelne ho telefonicky kontaktuje
matka, CastejSie babka. Telefonaty su kratke, mal. B. len stroho odpoveda na otazky. Nepyta sa domoy,
nepyta si ani telefén na zavolanie rodine. Vzdy povie, Ze je v CDR lepSie ako doma. Psycholég sa
vyjadril, Ze mal. B. v prostredi CDR ako aj skupiny prospieva dobre. Na skupine je stabilizovany v
prezivani aj v prejavoch spravania, ob&asne sa vyskytuju nezhody s rovesnikmi, ktoré su v8ak fahko
usmernitelné vychovnymi metédami. Specialny pedagdg uviedol, Ze sa mal. B. zG&astfioval pravidelne



individualnych aj skupinovych sedeni, intervencie inicioval aj sam, velmi sa teSil, Najviac ho zaujimali
aktivity zamerané na rozvoj slovnej zasoby, Citanie, pisanie, slabikovanie, pisanie diktatov, pocitanie
prikladov z matematiky. Na skupinovych cvi€eniach sa najviac zaujimal o aktivity na rozvoj jemne;j
motoriky, koordinacie oko-ruka, loptové hry. Na sedeniach pracoval svedomito, daval si zalezat na
spravnom vypracovani. Pretransformovanim cvi¢eni do hier mal. B. napredoval a vyrazne sa zlep3oval.

6. Podla spravy triednej ucitelky zo diia 30.06.2023 mal. B. zo zaliatku dosahoval slabé vysledky, ale
v 2. polroku nastalo zlepSenie. V kolektive spoluZiakov je oblubeny, rad poméaha slabsim spoluziakom,
nema problém nie€o pozi€at’ alebo sa podelit. Ma rozSirenu slovnu zasobu, na &itani nasalo zlepSenie
a zacalo ho bavit. Pri vypracovavani pracovnych listov ob&as potrebuje pomoc, nazor, usmernenie.
Matematika ho bavi. Ovlada prebraté ucivo, snazi sa dodrziavat poriadok, na pracovnhom vyucovani a
vytvarnej vychove je Sikovny a zru€ny. Rad hra pohybové hry. Chodi Cisto a pekne obleCeny, pombcky
a hygienické potreby méa vzdy zakupené. V 2. polroku prospel a postupuje do 3. ro¢nika.

7. Podla spravy UPSVaR z pohovoru s mal. B. zo dita 13.09.2023 bol toho dfia vykonany pohovor s
mal. B., po€as ktorého mal dobru naladu, zva&Sa odpovedal jednoslovne. Bol na pobyte u babky v E.,
bolo tam dobre, spal u babky, u matky nespal, bol u nej na navsteve, bol aj s bratom mal. Z.. V E. ma
kamaratov, hrali futbal na ihrisku a chodili po vonku, bol aj na kupalisku. CDR oznacil ako miesto, kde
ma vSetky veci a chce sa tam vracat. Do Skoly ho bavi chodit, je mu tam dobre, ma rad matematiku a
telesna. V CDR je dobre, posliucha, rad pomaha, najma v kuchyni, chcel by sa naugit varit. V Skole ma
kamaratov. V CDR byva na izbe s A.. Ked bude velky, chce byt opravarom aut, najlepsie auto je Audi.
Pri otazke, kde by chcel byt, &i v E. alebo v CDR, odpovedal, Ze v CDR aj v E., nechape rozdiel. CDR
oznaluje ako miesto, kde ma v3etky veci a rad sa vracia, spaja si to so Skolou a zadzemim. E. oznaduje
ako miesto, kde je babka, babka je dobra, rad tam chodi, ale stale m& CDR ako miesto, kam z E.C. odide.

8.V sprave CDR R. zo diia 10.11.2023 je uvedené, Ze podporuju navrat mal. B. do domaceho prostredia
napriek zdravotnym komplikaciam starej matky. Je to prirodzené prostredie, v ktorom vyrastal do¢asu
umiestnenia do centra. Citi sa tu dobre a v rozhovore sam uviedol, Ze mu bolo u nich dobre a chcel by
tam e&te byt. Obaja stari rodicia prejavuju zaujem, aby im bol vnuk zvereny do ich starostlivosti. B. ma u
nich vytvoreny priestor na rézne aktivity a travenie volného ¢asu. Nateraz sa priklanaju k nazoru, Ze by
bolo vhodné nariadit nad mal. B. opatovne vychovné opatrenie na obdobie 6 mesiacov, pocas ktorého by
si mal. B. dokongil $kolsky rok na SZS internatnej, ktort navstevuje, utvrdil by si povinnost navstevovat
Skolské zariadenie a stara matka by mala dostatoCny priestor na rekonvalescenciu po operacii a zaroven
¢as na posudenie svojich schopnosti. V CDR by tento ¢as vyuZili na intenzivhu komunikaciu s rodinou,
pobyty B. v doméacnosti a na intenzivnu pracu odborného timu centra s B., aby zvladol vyzvy, ktorym
bude musiet &elit pri navrate do domaceho prostredia. Po ukon&eni vychovného opatrenia navrhli, aby
bol nad starymi rodiémi a mal. B. eSte na ur€ité obdobie nariadeny dohfad, vedenie a usmerfiovanie pri
vytvarani rodi¢ovskym kompetencii, ktoré budu realizovat terénni pracovnici.

9. Z Psychologickej spravy CDR R. vyplyva, Ze mal. B. vyjadruje blizky emocionalny najma k svojej starej
matke, v jej domacnosti sa citi spokojne. Stara matka prejavuje zaujem o mal. dieta, minimalne raz do
tyzdna sa uskuto&ni telefonicky kontakt. Posledny realizovany pobyt bol v lete 2023, po jeho uskuto&neni
bolo vyrazné zaostavanie v pisani a Citani, malolety nedokézal napisat ani svoje krstné meno. Mal.
B. potrebuje dohfad, podporu a motivaciu pri dodrziavani domacich uloh, o sa po€as pobytu u starej
matky nedialo. Z hladiska dalSieho vyvoja maloletého odporuéaju prediZzenie vychovného opatrenia,
zintenzivnenie pobytov u starej matky, aby dokazala posudit, &i je aktualne schopna zabezpedit
starostlivost o mal. B., kam patri aj dodrziavanie Skolskej dochadzky a nasledna priprava na vyu€ovanie.

10. Zo zaznamu UPSVaR zo $etrenia zo dfia 29.11.2023 sud zistil, Ze kolizny opatrovnik vykonal $etrenie
v domacnosti starej matky, ktora uviedla, Ze 4.12.2023 nastupuje na operaciu chrbtice do Bratislavy na
Kramare, ma bolesti, nembzZe vystriet chrbéat, bola si u lekara vybavit sanitku. U mal. B. na navsteve
neboli, lebo nemali Soféra. S mal. B. pravidelne komunikuje - voldva mu. Matka mal. B. chodi do jej
domacnosti pravidelne, sama B. nevola. Stard matka informovala mal. B. o jeho novorodenej sestre.
Stara matka dévody podania navrhu na uloZenie vychovného opatrenia pochopila a suhlasila s podanym
navrhom, aktualne nie je schopna sa starat o mal. B..

11. Podla § 31 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, Ziadny z rodiCov
neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu



zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym
rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v
konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

12. S poukazom na vy3$Sie citované zakonné ustanovenie § 31 ods. 2 zakona o rodine sud ustanovil
maloletému B. za jeho opatrovnika: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica na jej zastupovanie
v konani o nariadenie neodkladného opatrenia (vyrok I.), nakolko v danom pripade nemdze matka
maloletého dietata zastupovat' svoje maloleté dieta, kedZe ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo
dojst k rozporu zaujmov medzi matkou a maloletym dietatom.

13. Podla § 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla tohto
zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

14. Podla § 2 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak. Na U&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako
navrh na zacatie konania, uc€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z
povahy veci nevyplyva inak.

15. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z.. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

16. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

17. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

18. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

20. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

21.Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

22. Podla § 37 ods. 8 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
sud hodnoti u€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol
v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné
opatrenie, ak splnilo svoj Gcel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud rozhodnut’ o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

23. Podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania (§ 325 ods. 1 CSP), resp. v danom pripade doasne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia sudu o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia (§ 37 ods.
8 zakona o rodine). Vychadzajuc zo skuto&nosti uvedenych v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, podporenymi vyssie uvedenymi listinami a spravami, sud dospel k zaveru, Ze je dana potreba
neodkladnej upravy pomerov neodkladnym opatrenim, a to v zmysle § 37 ods. 8 zakona o rodine.



Mal. B. bolo rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. SI-11P/15/2023 nariadené vychovné opatrenie,
a to pobyt v CDR R. v trvani 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dha 26.06.2023, dieta preto mdze byt v CDR R. umiestnené do 26.12.2023. Zo sprav
CDR R. a UPSVaR sud zistil, Zze mal. B. pobyt v CDR prospieva, zlepsil sa po v8etkych strankach, teda
v dochadzke do Skoly, v prospechu, napredoval v jednotlivych predmetoch, zlepsili sa jeho hygienické
navyky. Zaroven zo sprav vyplyva, Ze jeho stara matka ma zdujem o starostlivost o mal. B., aktualne
sa v8ak o neho nembze starat, nakolko ma zdravotné problémy, podstupuje resp. podstupila operaciu
chrbtice. UPSVaR Senica uz podal navrh zo dfia 23.11.2023 na opakované uloZenie vychovného
opatrenia mal. B. za u€elom zabezpecenia odbornej pomoci mal. dietatu pobytom v CDR R. (konanie
sa vedie pod sp. zn. 26P/60/2023), vo veci v8ak nie je mozné vzhladom na €asovy aspekt podania tohto
navrhu rozhodnut do uplynutia obdobia nariadeného vychovného opatrenia, ktoré trva do 26.12.2023.
Sud preto rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia v zmysle § 37 ods. 8 zakona o rodine, ktorym
docasne upravuje pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia 0 navrhu na opakované
uloZenie vychovného opatrenia mal. B. (26P/60/2023) a preto rozhodol o pobyte mal. B. vCDR R., a to
po&nuc diiom 27.12.2023, t.j. odo diia nasledujuceho po dni ukon€enia vychovného opatrenia ulozeného
v konani sp. zn. SI-11P/15/2023 az do pravoplatného skoncéenia veci vedenej pod sp. zn. 26P/60/2023
o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia.

24. Podla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

25. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania.

26. Toto uznesenie je vykonatefné vyhotovenim (§ 367 odsek 3 CMP).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Senica, pisomne v 3 vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
dévodmi viazany.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



