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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore Zalobkyne A. B., C. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A. XX, XXX XX D.
E. pravne zastupenej Mgr. Ondrejom Barnom, advokatom so sidlom Zamocka 529/34, 091 01 Stropkov
proti Zalovanému E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. G. XXX/X, XXX XX H. pravne zastupenému
JUDr. Jurajom Gazdom, advokatom, so sidlom Europeum Business Center, Suché myto 1, 811 03
Bratislava o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje tento zmier:
Bezpodielové spoluvlastnictvo stran sa vyporiadava nasledovne:

- zo spolo€ného majetku patriaceho do bezpodielového spoluvlastnictva stran sa byt €. XX nachadzajuci
sa na 2 poschodi, I. J. X, bytového domu so supisnym J. XXX s podielom priestoru na spolo¢nych
Castiach a zariadeniach domu, na prisluSenstve a spoluvlastnicky podiel k pozemku v rozsahu XXXX/
XXXXXX k celku prisluchajaci k bytu, ktory je postaveny na E. J. XX/X, k. U. H. a zapisany na LV
XXXX vedenom Okresnym uradom Svidnik, katastralny odbor, sa prikazuje do vyluéného vlastnictva
Zalovaného

- zalovany sa zavazuje uhradit zavazky z titulu zmluvy o splatkovom uvere (Gver na byvanie) uzavretej
zalobkynou a zalovanym dfia 25.01.2017 s bankou H. H., K., &islo uveru XXXXXXXXXX, ktorého
zostatok ku dnu pravoplatnosti rozvodu manzelstva zalobkyne a Zzalovaného predstavoval sumu
XX XXX, XX eur

- Zalovany sa zavazuje uhradit Zalobkyni sumu XX XXX,XX eura, a to z titulu vysporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva stran, pricom tato sumu sa zavazuje uhradit do 60 dni odo dha
pravoplatnosti tohto uznesenia

- trovy konania si znasa kazda strana sama

l. Zalobkyni sa vracia stdny poplatok za Zalobu vo vyske 29,70 eur, a to prostrednictvom Slovenskej
posty, a.s. prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska
Bystrica.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou podanou dha 22.08.2022 na Okresnom sude Svidnik ( z ktorého
vykon sudnictva preSiel dfiom 01.06.2023 na Okresny sud Bardejov, vid zdkon ¢.150/2022 Z.z.
o zmene a doplneni niektorych z&konov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov v zneni
neskorsich predpisov) domahala vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov zaniknutého
diia 11.11.2021, kedy nadobudol pravoplatnost vyrok rozsudku tunajSieho sudu &€.k.6Pc/12/2021-19
o rozvode manzelstva stran sporu.

2. Na predbeznom prejednani sporu dfia 13.12.2023 strany sporu dospeli k zmiernemu rie$eniu
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veci a pred sudom uzavreli zmier v zneni uvedenom vo vyroku |. tohto uznesenia a navrhli takto uzavrety
zmier schvalit.

3. Podla &lanku 7 ods.2 zakladnych principov CSP zakladnou povinnostou sudu je viest' strany sporu
k zmierlivému vyrieSeniu sporu.

4. Podla § 148 ods.1 CSP zalobca a zalovany mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy
pokusit.

5. Podla § 148 ods.2 CSP sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

6. Podla § 143 Obdianskeho zakonnika v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov je vSetko, o méze
byt predmetom vlastnictva a ¢o nadobudol niektory z manzelov za trvania manzelstva, s vynimkou
veci ziskanych dedi¢stvom alebo darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy slizia osobnej potrebe
alebo vykonu povolania len jedného z manzelov, a veci vydanych v ramci predpisov o restitucii majetku
jednému z manzelov, ktory mal vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim manZelstva alebo ktorému
bola vec vydana ako pravnemu nastupcovi pdvodného vlastnika.

7. Podfa § 148 ods.1 Obclianskeho zakonnika zanikom manZelstva zanikne i bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov.

8. Podla § 149 ods.1 az 5 Obcianskeho zakonnika ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona
sa vyporiadanie podla zasad uvedenych v § 150. Ak dbjde k vyporiadaniu dohodou, sU manzelia
povinni vydat’ si na poZiadanie pisomné potvrdenie o tom, ako sa vyporiadali. Ak sa vyporiadanie
nevykona dohodou, vykona ho na navrh niektorého z manzelov sud. Ak do troch rokov od zaniku
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov nedo$lo k jeho vyporiadaniu dohodou alebo ak bezpodielové
spoluvlastnictvo manzZelov nebolo na navrh podany do troch rokov od jeho zaniku vyporiadané
rozhodnutim sudu, plati, pokial ide o hnutelné veci, Ze sa manZzelia vyporiadali podla stavu, v akom
kazdy z nich veci z bezpodielového spoluvlastnictva pre potrebu svoju, svojej rodiny a domacnosti
vyluéne ako vlastnik uzZiva. O ostatnych hnutelnych veciach a o nehnutefnych veciach plati, Ze st v
podielovom spoluvlastnictve a Ze podiely oboch spoluvlastnikov su rovnaké. To isté plati primerane o
ostatnych majetkovych pravach, ktoré su pre manzelov spolo¢né. Ak sa po vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov rozhodnutim sudu alebo dohodou objavi majetok, ktory nebol zahrnuty v
ramci vyporiadania, plati preft domnienka uvedena v odseku 4.

9. Podla § 150 Obcianskeho zakonnika pri vyporiadani sa vychadza z toho, Ze podiely oboch manzelov
su rovnaké. Kazdy z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, €¢o zo svojho vynaloZil
na spolo€ny majetok, a je povinny nahradit, o sa zo spoloéného majetku vynaloZilo na jeho ostatny
majetok. Dalej sa prihliadne predovsetkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z manzelov
staral o rodinu, a na to, ako sa zasluzil o nadobudnutie a udrzanie spoloénych veci. Pri uréeni miery
priinenia treba vziat' tieZ zretel na starostlivost o deti a na obstaravanie spolo¢nej domacnosti.

10. Sud mal za preukazané, Ze bezpodielove spoluvlastnictvo manzelov zaniklo a Ze pokial ide o majetok
ktory je predmetom konania a uzavretého zmieru, ako aj pokial ide o spolo¢ny zavazok manzelov
doposial nebolo vyporiadané, pri€¢om navrh na jeho vyporiadanie bol podany na sud do troch rokov od
jeho zaniku. Povaha veci pripusta skonenie konania sudnym zmierom, obsah uzavretého zmieru nie
je v rozpore so vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi a preto sud zmier, ktory strany uzavreli na
predbeznom prejednani sporu schvalil.
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11. Pokial ide o trovy konania vzniknuté stranam sporu, vzhladom na osobitné a vyslovné dojednanie
stran v uzavretom zmieri, Ze kazda zo stran si znasa trovy konania sama, sud reSpektujuc autonémnu
vblu stran zmier schvalil aj v tejto Casti, nakolko ustanovenia Civilného sporového poriadku pripustaju
takéto rozhodnutie a tak zmier ani v tejto ¢asti neodporuje vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.



12. Sud o schvaleni zmieru rozhodol uznesenim, nakolko schvalovanie zmieru nie je rozhodovanim
vo veci samej o ktorom sud rozhoduje rozsudkom. V pripade zmieru je vec sama konzumovana
hmotnopravnou dohodou sporovych stran podliehajucou schvaleniu sudu, ktora tak nahradza
autoritativne sudne rozhodnutie. Sud preto schvaluje zmier uznesenim, proti ktorému odvolanie nie je
pripustné ( § 357 CSP a contrario). K tomu podporne pozri napr. Velky komentar k CSP Stevéek, M.,
Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomasovi¢, M., a kol. Civilny sporovy poriadok.
Komentar. Praha: C.H.Beck, 2016, 558 s. Navyse aj z ustanovenia § 398 Civilného sporového poriadku
jasne a bez akychkolvek pochybnosti vyplyva, Ze tento zakon predpoklada schvalovanie zmieru
uznesenim, nakolko v predmetnom ustanoveni pripusta Zalobu na obnovu konania proti pravoplatnému
uzneseniu, ktorym bol schvéleny zmier, ak moZzno dévody obnovy vztahovat aj na predpoklady za
ktorych sa zmier schvaloval.

13. Podla ust.§ 11 ods.7 zakona €.71/1992 Zb.o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov ak konanie skoncia strany alebo G&astnici schvalenim zmieru do zac&iatku prvého pojednavania,
vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov.

14.V danom pripade zaplateny bol Zalobkyriou sudny poplatok vo vySke spolu 33,-eur a kedZe konanie
strany skoncili schvalenim siudneho zmieru do zadiatku prvého pojednavania, v sulade s ust.§ 11 ods.7
zakona o sudnych poplatkoch sud v druhom vyroku tohto uznesenia rozhodol o vrateni 90 % tohto
sudneho poplatku Zalobkyni, ¢o €ini k vrateniu ¢ast sudneho poplatku vo vySke 29,70 eur.

15. Podla § 11 ods.10 zakona &islo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie aj oznacenie poplatnika a v akej vySke
ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v tomto rozhodnuti sa uvedie aj €islo uctu,
na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

16. Poplatnikom tu bola Zalobkyha, ktord do vyhlasenia uznesenia neuviedla Cislo G&tu na ktory
Ziada vrétit sudny poplatok. V zmysle ust. § 11 ods.6 citovaného zékona poplatok bude Zalobkyni
po pravoplatnosti tohto uznesenia vrateny prostrednictvom prislusného prevadzkovatela systému E-
KOLOK, ktorym je Slovenska posta, a.s.

17. O sudnom poplatku za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v tomto konani
skonéenom sudnym zmierom ako aj o Ziadostiach stran sporu o oslobodenie od sudnych poplatkov
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia vy$sim sudnym uradnikom vzhladom na § 14 ods.4
zakona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov podla ktorého v
konani podla tohto zakona kona a rozhoduje vy$Si sudny Uradnik a sudca v konani kona a rozhoduje o
staznostiach proti rozhodnutiam vy3Sieho sudneho uradnika.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné ( § 355 ods.2 CSP v spojeni s § 357 CSP
a contrario).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucénej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



