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Uznesenie

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Luciou Supenovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: A. B., nar.
XX XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Velky Krtis, t.€.: D. E. D., F. G. X, XXX XX D., C.: G. C. F. H. I. G., XXX XX J. K., deti rodicov:
matka C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: L. M., t.€. na neznamom mieste v zahranici, $tatny ob¢an
SR, otec neuvedeny, za Uc€asti porucnika: Mesto Filakovo, Radni¢na 25, 986 01 Filakovo, v konani o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Ponechava maloleté deti A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX. XX.XXXX, v
starostlivosti D. E. D., F. G. K. X, XXX XX D., pracovisko G. C. F. H. I. G., XXX XX J. K. do pravoplatného
skonc&enia konania vo veci nariadenia ustavnej starostlivosti.

odovodnenie:

1. UPSVaR E. sa svojim navrhom na vydanie neodkladného opatrenia, doruéeného tunajsiemu sudu
dna 12.12.2023 domahal, aby maloleté deti A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX zotrvali v
starostlivosti D. E. D., F. G. K. X, XXX XX D., pracovisko G. C. F. H. I. G., XXX XX J. K. do
pravoplatného skon&enia konania vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Lucenec, €. k. 7P/17/2023-84 zo
dfia 19.04.2023, pravoplatnym dria 24.06.2023, bolo nad mal. detmi A. B., nar. XX XX. XXXX
a C. B., nar. XX.XX.XXXX, nariadené vychovné opatrenie — pobyt v D. E. D, F. G. K. X; XXX XX D.,
pracovisko G. C. F. H. I. G., XXX XX, J. K. po dobu Siestich mesiacov odo dfa pravoplatnosti rozsudku.
Matka, C. B., nar. XX.XX.XXXX, o mal. deti A. a C. polas celého priebehu vychovného opatrenia
a ich pobytu v centre neprejavuje Ziadny zaujem. Matka maloleté deti v zariadeni ani raz nenavstivila,
ani ich telefonicky nekontaktovala. Rozsudkom Okresného sudu Lucenec, €. k. 5P/106/2023-46
zo dia 06.10.2023, prav. 29.11.2023, sud obmedzil matke rodi€ovské prava a povinnosti, okrem
vyzivovacej povinnosti, vo€i mal. detom A. B., nar. XX XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX. Sud
zéaroven ustanovil maloletym detom poruénika — Mesto Filakovo. Urad disponuje informaciou, Ze matka
maloletych deti ma sice pobyt evidovany v meste Filakovo, no dlhodobo, uz niekofko rokov, sa zdrziava
v zahrani¢i na nezndmom mieste.

Tunajsi urad na zaklade vy3Ssie uvedenych skuto€nosti konstatuje, Ze vychovné
opatrenie — pobyt v D. E. D., F. G. K. X, XXX XX D., pracovisko G. C. F. H. I. G., XXX XX, J. K.
po dobu Siestich mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozsudku uloZzené nad vychovou mal. deti A. B,
nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, nesplnilo svoj ucel a uplynie driom 24.12.2023.
Matka a ani blizki pribuzni maloletych deti po€as priebehu vychovného opatrenia neprejavili zaujem o
zabezpeclovanie starostlivosti maloletym detom vo forme osobnej, resp. nahradnej osobnej starostlivosti.
Perspektiva navratu mal. deti A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B,, nar. XX.XX.XXXX do
pbvodnej biologickej rodiny v suasnej dobe nie je realna at. €. niet Ziadnej plnoletej



fyzickej osoby, ktora by mal. detom A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX XX.XXXX zabezpelovala
komplexnu starostlivost, preto tunaj$i urad navrhuje nariadit nad maloletymi detmi Ustavnu starostlivost.
Tunajsi arad v sprave o priebehu vychovného opatrenia zo dha 27.09.2023 Ziadal o zaatie konania vo
veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad menovanymi maloletymi detmi, do dneSného dra v uvedenej
veci neprebieha konanie. Urad dfia 12.12.2023 obdrzal zo D. E. D., F. G. K. X, XXX XX D., pracovisko
Centrum pre deti a rodiny G., XXX XX, J. K., suhlasné stanovisko s vykonavanim ustavnej starostlivosti
v ich zariadeni (v prilohe).

Vzhfadom k skutognosti, Ze uloZené vychovné opatrenie - pobyt v D. E. D., F. G. K. X; XXX XX
D., pracovisko Centrum pre deti a rodiny G., XXX XX, J. K. po dobu Siestich mesiacov odo dha
pravoplatnosti rozsudku, uplynie dfiom 24.12.2023 a do ¢asu skon&enia konania vo veci nariadenia
ustavnej starostlivosti by sa menované maloleté deti ocitli bez akejkol'vek starostlivosti a bol by ohrozeny
ich Zivot, zdravie, priaznivy fyzicky a psychosocialny vyvin, navrhujeme, aby okresny sud vydal tento

3. Podla ¢&lanku 5 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZoR*) zdujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje okrem inych aj bezpedie dietata, ako aj stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava. Sud zo sudneho spisu mé dostato€ne osvedcené, Ze je v zaujme
maloletého dietata v sulade s ¢l. 5 pism. b) ZoR, aby bolo aj nadalej v starostlivosti pravnickej osoby
DC Slovensko v Ruzomberku v sulade s § 367 ods. 1 CMP, napriek tomu, Ze dietatu uplynula lehota
Siestich mesiacov, na ktori mu bolo vychovné opatrenie uloZzené do pravoplatnosti rozhodnutia sudu
o nariedeni Ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom.

4. Sud na zaklade osved&enych skutoénosti ma zato, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
aby boli maloleté deti ponechané v doCasnej starostlivosti pravnickej osoby F. D. v I. podfa § 367 ods.
1 CMP, bol podany dbvodne, kedZe bola osvedCena naliehava potreba upravy pomerov maloletého
dietata v sulade s § 325 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
pri jeho aplikacii podla § 2 ods. 1 CMP. Sud preskumal navrh a ma za to, Ze navrhovatel v navrhu
dostato¢nym a podrobnym spésobom opisal skutkovy stav.

5. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked neodkladna uprava pravnych (nie len faktickych)
pomerov U&astnikov alebo zabezpecenie existujuceho hoci eSte pripadne nevykonatefného alebo
oCakavaného rozhodnutia (exeku€ného titulu). Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa asponi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej ochrany. Pri nariadeni samotného neodkladného opatrenia previada poZiadavka rychlosti,
nad poZiadavkou uplnosti skutkovych zistené. Z tohto doévodu nie je sice potrebné zistovat' vSetky
skuto€nosti, ale musia byt osvedCené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia. Miera osvedc¢enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou
jej rieSenia.

6. Vzhladom na vy&3ie uvedené skuto€nosti ma sud dostatoCnym spdsobom osvedcené, Ze zotrvanie
maloletych deti v D. E. D. J. D., pracovisko Centrum pre deti a rodiny do pravoplatného skon&enia
konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti je v najlepSom zaujme maloletych deti. matka o maloleté
deti neprejavuje absolutne Ziadny zaujem, v zariadeni ich ani raz nenavstivila, dokonca ani telefonicky
nekontaktovala zariadenie, v ktorom su momentalne umiestnené.

KedZe pobyt maloletych deti v centre uplynie diiom 24.12.2023 a do ukon¢enia konania vo veci navrhu
o nariadenie Ustavnej starostlivosti by sa ocitli bez akejkolvek starostlivosti, &im by bol ohrozeny ich Zivot
a zdravie sud nariadil neodkladnym opatrenim ich zotrvanie v centre az do pravoplatného ukoncenia
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Luc€enec na Krajsky sud v Zilina

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.



Odvolanie je potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie a na trovy toho, kto odvolanie
podal.

Odvolanie sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat
nové dokazné navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v
ktorych mozno za€at’ konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak U€astnik konania nesplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny uc€astnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.



