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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Anténiou Svicinovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta:
E. F., A.. XX.XX.XXXX, zasttpeny koliznym opatrovnikom Ustredim prace socialnych veci a rodiny,
Uradom préce socialnych veci a rodiny RoZfava, Safarikova 112, 048 01 Rozhava, dieta rodi¢ov:
maloleta matka D. F., A.. XX.XX.XXXX, W. T., A. XXX a otec neuvedeny, za u€asti zakonného zastupcu
mal. matky: stara matka H. S., A.. XX XX.XXXX, S. W. T., A. XXX a rodi¢ov maloletej matky: matka P.
O, Al XX XX XXXX, W. T., A. XXX, otec P. F., A.. XX XX.XXXX, S. W. T., A. XXX S. W. H. XX, v konani
o priznanie rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Priznava maloletej matke, D. F., A.. XX. XX.XXXX, rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej
starostlivosti o maloletého E. F., A.. XX.XX.XXXX.

[I. Ustanovuje mal. E. F., A.. XX XX.XXXX, poru€nika, H. S., A.. XX XX.XXXX, ktora bude opravnena
a povinna ho zastupovat' a spravovat’ jeho majetok.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka, maloletd matka, sa navrhom doruéenym sidu dia 29.11.2023 domahala toho, aby
jej boli priznané rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého. Za
poru¢nika maloletému navrhla ustanovit H. S., A.. XX X.XXXX.

2. Svoj navrh oddévodnila tym, Ze mal. E. F., A.. XX XX.XXXX pochadza z mimomanzelského pomeru.
Otcovstvo k maloletému nebolo doposial zo strany biologického otca priznané, nakolko aj jej partner
je este malolety. Maloletd matka bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti mojej starej matky
H. S.. Je Studentkou Strednej odbornej Skoly techniky a sluzieb v DobSinej, Zziatkou 1. ro€nika, toho
Casu vSak do Skoly eSte nechodi. Ma este mal. P., A.. XX.XX.XXXX, vo vztahu ku ktorého osobnej
starostlivosti jej uz boli priznané rodi€ovskeé prava a povinnosti. Za poru€nika mu bola ustanovena stara
matka. Je poberatelkou rodiCovského prispevku a pridavku na dieta vo vyske priblizne 400 eur mesacne.
Pocas jej nepritomnosti dohliada na deti jej stard matka. Maloletda matka zabezpecuje starostlivost’ o
syna samostatne, je kojeny, vie ho umyt, prebalit. Pravidelne s nim chodi do poradne, je zdravy. Zije
v spolo¢nej domacnosti so starou matkou H. S. v rodinnom dome. Ma vlastnu izbu. V domacnosti je
zavedena el. energia, voda, kurenie je zabezpefené pecou na tuhé palivo. Pre dieta ma zabezpecené
vSetky potreby.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania, oboznamil listinné dékazy, a to navrh
navrhovatelky, spravu kolizneho opatrovnika o presetreni pomerov v doméacnosti, a zistil takyto skutkovy
stav:



4. Na pojednavani konanom dna 12.12.2023 maloletd matka dietata zotrvala na podanom navrhu,
starostlivost’ o dieta zabezpeduje v plnej miere. Samozrejme so starostlivostou jej pomaha stara matka,
ako aj rodicia. Naposledy boli u pani doktorky Galovej diia 29.11.2023, v3etko je v poriadku.

5. Stard matka maloletej matky uviedla, Ze maloletd matka vie zabezpedit starostlivost o dieta, je to jej
uz druhé dieta. Samozrejme so starostlivostou jej pomaha.

6. Kolizny opatrovnik zotrval na svojom pisomnom stanovisku.

7. Zo spravy Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozfiava,
Safarikova 112, 048 01 Rozhava (dalej len ,UPSVaR Rozhava“) zo diia 6.12.2023 vyplyva, Ze mal.
dieta E. F., A.. XX XX.XXXX pochadza z mimomanzelského pomeru mal. matky D. F., A.. XX XX XXXX
a neuvedeného otca. Z mimomanzelského pomeru mal. matky a neuvedeného otca pochadza aj mal.
P. F., A.. XX XX XXXX. Domnelym otcom mal. deti je P. D., A.. XX XX.XXXX, ktory doposial neuznal
otcovstvo Uradnou cestou. Pre kratkost €asu nie je mozné vykonat’ Setrenie pomerov v domacnosti
mal. matky, zo spisovej dokumentacie vedeli uviest nasledovné: Mal. matka D. F., A.. XX XX XXXX
pochadza z mimomanzelského pomeru matky P. O., A.. XX XX.XXXX a otca P. F., A.. XX XX.XXXX. D.
F., A.. XX XX XXXX bola pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Roznava ¢.k. 7P/269/2013-28 zo
dria 22.10.2013 zverena do nahradnej osobnej starostlivosti prastarého otca U. C., A.. XX XX.XXXX.
Uznesenim Okresného sudu Rozhava sp. zn. 7PPOm/17/2016-10 zo dia 10.11.2016 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym bola D. F. doasne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky zo strany otca, H. S., A.. XX.XX.XXXX. Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu RozZfava sp.
zn. 7P/26/2017-36 bolo toto uznesenie zrudené a mal. bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky H. S., ktora bola opravnenda a povinna vykonavat osobnu starostlivost o mal. v rovhakom
rozsahu, v akom ho vykonavaju rodi€ia a pravo zastupovat mal. a spravovat jej majetok iba v beznych
veciach. Obaja rodi€ia boli zaviazani prispievat na jej vyzivu po 27,13 eur mesacne od pravoplatnosti
rozsudku, vopred vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca do ruk starej matky. Rodina obyva rodinny
dom, ktory je vo vlastnictve H. S., na adrese A. XXX, T.. Rodinny dom spolu obyvaju tri rodiny. Okrem
starej matky H. S. a mal. D. F., spoloéne dom obyva aj dalSia stara matka H. O., ktora ma v nahradnej
osobnej starostlivosti zverenych dvoch nevlastnych strodencov, prastary otec mal. matky U. C., ktory
Zije v druznom vztahu so starou matkou H. O. a dalSia rodina s mal. detmi. Matka maloletej matky spolu
s 5 mal. detmi X. (XXXX), W. (XXXX), H. (XXXX), Q. (XXXX) Y. P. (XXXX), ktoré ma z dalSieho vztahu
a druhom S. O., obyva garaz vo dvore rodinného domu. V pristavbe rodinného domu Zije otec mal.
matky P. F. s partnerkou a dietatom. Rodinny dom je priestranny, ma priblizne 5 spalni a dve kuchyne,
halu, socialne zariadenie. V domacnosti je zavedena el. energia a voda, vykurovanie je zabezpetené
pecami na tuhé palivo. Vydavok za domacnost rodina uvadza vo vyske 300 eur mesacne. Stara matka
H. S. pracovala v zahrani¢i ako opatrovatelka, t.€. je nezamestnana. Mal. matka D. F. je Studentkou
Strednej odbornej Skoly techniky a sluzieb v DobSinej, je ZiaCkou 1. roénika. Zo vztahu mal. matky a
neuvedeného otca pochadza mal. P. F.. Rozsudkom tunajSieho sudu so sp. zn. 12P/80/2023-27 zo dia
02.05.2023 boli mal. matke priznané rodi€ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti
o mal. P.. TunajSi sud mal. P. ustanovil za poru¢nika prastaru matku H. S.. Mal. matka je poberatelkou
rodiCovského prispevku a pridavku na dieta vo vySke priblizne 400 eur mesacne. Maloletému vie
zabezpecit starostlivost o mal. deti aj samostatne, prileZitostne jej so starostlivostou pomaha H. S. alebo
matka domnelého otca N. H.. OSetrujucim pediatrom mal. deti je MUDr. Gallova. Kolizny opatrovnik
dietata navrhol, aby sud navrhu vyhovel a priznal mal. matke D. F., A.. XX.XX.XXXX rodi¢ovské prava
a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o mal. dieta. Kolizny opatrovnik vo veci ustanovenia
poruénika navrhol ustanovit' za poru€nika mal. Oliverovi, prastard matku H. S., A.. XX X.XXXX.

8. Podla ust. § 29 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakona o rodine*), sud mdZze priznat rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti
o maloleté dieta aj maloletému rodi¢ovi dietata starsiemu ako 16 rokov, ak spifia predpoklady, Ze vykon
tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

9. Podla ust. § 28 ods. 1 pism. a) Zadkona o rodine, medzi rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobne;j starostlivosti o maloleté dieta mozno zaradit najma sustavnu a déslednu starostlivost o vychovu,
zdravie, vyZzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata.



10. Podla § 56 ods. 1 az 3 zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

(2) Poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta osobne
stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

(3) Ak sa poruénik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu
poskytuje.

11. Z prevedeného dokazovania vyplyva, Ze dieta pochadza z mimomanzelského vztahu maloletej
matky a otca, ktory doposial neuznal otcovstvo k dietatu. Maloletd matka zabezpecluje riadnu
starostlivost o svoje dieta. So starostlivostou jej pomaha stard matka, s ktorou Zije v spoloCnej
domacnosti a matka domnelého otca dietata. Maloletd matka ma podmienky a predpoklady pre riadnu
starostlivost’ o dieta aj v buduicnosti a preto sud navrhu vyhovel a priznal jej rodi¢ovské prava a povinnosti
vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého. Vzhlfadom k tomu, Ze matka dietata je maloleta, sud
ustanovil dietatu aj poruénika v osobe starej matky maloletej matky, ktora bude povinna dieta zastupovat’
a spravovat jeho majetok.

12. Sud o povinnosti nahradit' trovy konania nerozhodoval v zmysle ust. § 57 zakona ¢&. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (d'alej len ,,CMP*).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla podia z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej Cinnosti; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat navrh na
sudny vykon rozhodnutia.



Ugastnik, ktory sa vzdal prava podat odvolanie, G¢inné odvolanie vogi rozsudku podat neméze.



