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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci opravneného A. W., nar. X.X.XXXX, bytom C. X, XXX XX Z.,
proti povinnej O. W., rod. N., nar. X.XX.XXXX, bytom D. XX, XXX XX Z., v konani o vykon Rozsudku
Okresného sudu Presov ¢.k. 25C 170/2010-74 zo dna 27.1.2011 vo vyroku o Uprave styku opravneného
otca s maloletym A. W., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XX, XXX XX Z., v konani zastupenym koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov, pracovisko Sabinov, takto

rozhodol:
konanie zastavuje,
Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dria 25.2.2011 bol sudu doru€eny navrh opravneného otca zo diia 24.2.2011, ktorym sa domahal vykonu
Rozsudku Okresného sudu PreSov ¢.k. 25C 170/2010-74 zo dfa27.1.2011, pravoplatnym
dna 4.2.2011 a vykonatefnym driom 16.2.2011, vo vyroku o Uprave styku s maloletym synom A.. Navrh
bol odévodneny tym, Ze matka opakovane bezddvodne a protipravne neumoznila otcovi v uréeny Cas
styk s maloletym synom z dévodu, zZe dieta je choré. Otec tvrdil, Ze syn si v rozhodnom obdobi napriek
udajnému ochoreniu plnil Skolsku dochadzku.

Dha 25.7.2011 bolo sudu doru€ené spatvzatie navrhu opravnenym otcom s odbévodnenim, Ze sa
CastejSie stretava s maloletym synom a navrh je bezpredmetny.

Podla § 251 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku, na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie
podla osobitného predpisu sa pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis
neustanovuje inak. Rozhoduje sa v3ak vzdy uznesenim.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrhovatel méze vziat za konania navrh spat na
jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 Obcianskeho sidneho poriadku, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi, v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.

Podla § 96 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie alebo ak
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ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo o urCenie, i tu manzelstvo je alebo
nie je.

Vychadzajuc z uvedenych skuto€nosti a z citovanych zakonnych ustanoveni, rozhodol sud na zaklade
navrhu opravneného otca o zastaveni konania o vykon rozhodnutia tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 odsek 1 pismeno c) Obgianskeho sudneho poriadku,
podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené.

Poucenie:
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia

prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v . ¢om sa vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sidu a ¢oho sa
odvolatel domaha.



