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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudkyfiou JUDr. Barborou Stefanovou v pravnej veci navrhovatela S.
J., M. E. T, Q. XXXX/XX, I. L. C. proti odporkyni Y. J., M. F. T., XX. E. XXXX/XX, I. L.N. C., o zru$enie
vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Vyzivovacia povinnost navrhovatela k odporkyni naposledy uréena rozsudkom Okresného sudu
Partizanske ¢.k. 6C/7/2008-60 zo dria 4.9.2008 sa zru S uje s ucinnostou od 1.7.2011.

Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. v zneni neskorSich predpisov a doplneni ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v odovodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Predmetom tohto konania bolo zruSenie vyZivovacej navrhovatela k odporkyni. Navrhovatel i odporkyha
boli pritomni vyhldsenia rozsudku a vzdali sa odvolania proti nemu. Z toho dévodu sud aplikoval znenie
predtym uvedeného paragrafu. Vo veci rozhodol podla tychto zakonnych ustanoveni:

Podla § 62 ods. 1-5 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov ( dalej len ,Zakon o rodine®) plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. 3 Zakona o rodine vyzivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.



Podla § 78 ods. 1 veta prva, ods.2 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom
mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Ak dbjde k zruSeniu alebo zniZeniu vyzivného pre maloleté dieta
za uplynuly &as, spotrebované vyzivné sa nevracia. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj
Zivotnych nakladov.

Navrhovatel bol v konani uspesny, preto by mu podla § 142 ods. 1 O.s.p. patrila nahrada trov konania.
Sud mu ju v8ak s poukazom na § 151 O.s.p. nepriznal, nakolko si v konani nahradu trov konania
neuplatnila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné, u¢astnici konania sa v3ak

prava podat’ odvolanie vzdali.



