Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 7C/48/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7723202716

Déatum vydania rozhodnutia: 13.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Mitterpak

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2023:7723202716.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce sudca JUDr. Milan Mitterpak v pravnej veci Zalobcu: Dopravny podnik mesta
Kosice, akciova spolognost, ICO: 31 701 914, A. X, XXX XX B., zast.: JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o.,
ICO: 47 240 369, Garbiarska 5, 040 01 Kosice proti Zalovanému: C. D., nar. XX.XX.XXXX, D. XX, XXX
XX D. o zaplatenie 60,90 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje Platobny rozkaz Okresného sudu Michalovce, €. k. 7C 48/2023-22 zo dna
14. 8. 2023 v plnom rozsahu.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 60,90 EUR, Grok z ome$kania 5 % ro¢ne z diznej istiny
od 14.7. 2022 do zaplatenia, naklady postovych vydavkov 2,- EUR a to do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

lll. Zalobcovisud priznava narok nanahradu trov konania vo&i Zalovanému v plnom rozsahu
s tym, Ze o vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$om sude doméhal proti zalovanému zaplatenia sumy 60,60
EUR s prisludenstvom, ako aj trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany sa pri cestovani dopravnym prostriedkom diia 13. 7. 2022
nepreukazal platnym cestovnym listkom. Kontrolny pracovnik Zalobcu - revizor, mu preto ulozil zaplatit’
cestovné 0,60 EUR a uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom 60,00 €, spolu teda vo
vyske 60,60 EUR v zmysle Prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v KoSiciach a Tarify
Dopravného podniku mesta KoSice. Zalovany tato sumu doposial neuhradil, ani napriek pisomnej
upomienke , Pokus o zmier - vyzva na zaplatenie“ zo dfia 20. 7. 2022, v ktorej mu bola poskytnuté
dodato&na lehota na plnenie.

3. Dna 14. 8. 2023 vydal tunajsi sud v konani platobny rozkaz &. k. 7C/48/2023, ktorym zaviazal
Zalovaného na zaplatenie pohladavky Zalobcu v zmysle predlozeného navrhu v celom rozsahu.

4. Podla § 116 ods. 2 CSP bola Zaloba doru¢ena Zalovanému vyvesenim oznamenia o podanej Zalobe
na uradnej tabuli sudu na €. |. 27 spisu.

5. Sud podla § 297 pism. b/ CSP na prejednanie veci nenariadoval pojednavanie. S poukazom na
ustanovenie § 219 ods. 3 CSP bol dia 13. 12. 2023 vo veci vyhlaseny rozsudok bez nariadenia



ustneho pojednavania, kde miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradne;j
tabuli Okresného sudu Michalovce dria 30. 11. 2023.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom na ¢&l. 1 - 2 spisu, s Hlasenim o poruSeni
tarifnych a prepravnych podmienok na ¢l. 3, s vyzvou na €l. 3 — druhd strana spisu. Na zaklade tychto
pripojenych listinnych dbékazov, ako aj z obsahu spisu zistil nasledovny skutkovy stav.

7. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zdkona €. 56/2012 o cestnej doprave ( ucinny od 1.3.2012 ), vodi¢, iny €len
osadky autobusu a revizor su opravneni ulozit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym
listkom, povinnost zaplatit cestovné a sankénu uhradu, alebo preukazat svoju totoZznost a poskytnut
Udaje potrebné na vymahanie cestovného a sankénej uhrady podfla § 14 ods. 2.

8. Podla § 14 ods. 1 pism. d) citovaného zakona, cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu
vodi€a, iného &lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

9. Podfa § 14 ods. 2 zakona, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne
po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodiCovi, inému ¢Elenovi osadky autobusu alebo
revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit’ cestovné a sankénu
Uhradu podra tarify; inak je povinny poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sank&ne;j
Uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu, Cislo obc¢ianskeho
preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho
zakonnom zastupcovi.

10. Podfa § 16 ods. 5 tohto zadkona, cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely &as prepravy
a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke autobusu, revizorovi
alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

11. Podla § 17 ods. 2 zakona, sank&nu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom urci
dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

12. Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud mal jednoznalne za preukazané, Ze zalovany
cestoval dfia 13. 7. 2022 bez platného cestovného listka tak, ako je to podrobne rozpisané v Hlaseni o
poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok. Uplatnent pohladavku Zalobcu vo vyske 60,60 € v zmysle
vyzvy k Uhrade zo diia 20. 7. 2022, doposial’ nezaplatil.

13. Vzhladom na nemoznost doru¢enia Platobného rozkazu tunajSieho sudu, sud podfa § 266 ods. 3
CSP najskér zrusil predmetny Platobny rozkaz v celom rozsahu.

14. S poukazom na zistené skuto€nosti ako aj vysSie citované zakonné ustanovenia, sud preto zaviazal
Zalovaného na zaplatenie istiny 60,60 € a zaroven prisluSenstvo k pohlfadavke vo vyske 2,- EUR ako
naklady suvisiace s uplatnenim pohladavky /postovné/ v zmysle navrhu zalobcu tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

15. Zalobcovi zaroven vznikol narok na zaplatenie Groku z omeskania z diznej istiny od 14. 7. 2022 do
zaplatenia, t. j. odo dfia nasledujuceho po dni, kedy sa Zalovany nepreukazal platnym cestovnym listkom.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a uspesnému v konani Zalobcovi sud priznal

narok na nahradu trov konania voci Zalovanému v plnom rozsahu s tym, Ze o vy8ke nahrady trov konania
bude rozhodnuté podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.



Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoériovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



