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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, na pracovisku v Partizanskom, samosudcom Mgr. Michalom Vigasom, v
trestnej veci obzalovaného A. A., pre skutok v obzalobe pravne kvalifikovany ako precin nebezpeéného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. d/ Tr. zakona,
na hlavnom pojednavani dfa 13.12.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany A. A., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom C. D. C., E. D. XXX/XX, t.C. UVV llava,

je vinny, Ze

dfia 26.06.2023 v ¢ase priblizne 0 18:00 hod. v C. D. C. na ulici E. D. pred vchodom do bytového domu €.
XXX/XX po predchadzajucom poziti alkoholu podiSiel k poSkodenému A. F., ktorému povedal, Ze: "Pod
sem" a ako poSkodeny k nemu pristupil, chytil poSkodeného rukou pod krk, na ¢o ho poSkodeny od seba
odsotil a po tomto sa poSkodenému vyhrozil so slovami: "Zarezem ta s nozom" a nasledne odiSiel prec,
¢im vzbudil u poskodeného A. F. dévodnu obavu o svoj zivot a zdravie,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Zze to méze vzbudit dévodnu obavu a ¢in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - nasilim,

¢im spachal

precin nebezpeného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. d/ Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 360 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona s poukazom na § 36 pism.
I/, n/ Tr. zdkona, § 37 pism. m/ Tr. zdkona sa obzalovanému uklada trest odnatia slobody vo vymere
12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sa obzalovany na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora zo dna 28.11.2023 dorucenej dna 29.11.2023 pod Pv 192/23/3301-70,
pre pre€in nebezpecného vyhrazania podfla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na §
138 pism. d/ Tr. zakona, po jej preskumani samosudca nariadil a dha 13.12.2023 sa uskutocnilo hlavné
pojednavanie. Po predneseni obzaloby po pouceni podla § 257 ods. 1, 5 a 8 Tr. por., obzalovany k
obzalobe v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por. vyhlasil, Ze je vinny v celom rozsahu podla obzaloby.
Na poloZené otazky v zmysle

§ 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por. odpovedal kladne (ano) na vSetkych pat polozenych
otazok. Sud po vyhlaseni obzalovaného, po zisteni stanoviska prokuratora a obhajcu, uznesenim prijal
vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Tr. por. a podla § 257 ods. 8 Tr. por. dalej vykonal len dokazovanie ¢o do
vyroku o treste. Sud skutok pravne kvalifikoval ako pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods.
1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. d/ Tr. zakona, pretoze skutkovy stav, ktory bol
zisteny a vyhlasenie o vine odévodriovalo tuto pravnu kvalifikaciu. Obzalovany porusil zaujem $tatu na
pokojnom obc&ianskom spolunazivani. Konal v umysle priamom.

Sud na hlavhom pojednavani vychadzal z vyhlasenia obzalovaného, jeho vysluchu, precital znalecky
posudok z odvetvia psychiatria, listinné dokazy a relevantny obsah pripojenych spisov, majuci vyznam
pre dokazovanie vo veci trestu a zistil tento skutkovy stav rozhodny pre vec samu.

Obzalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie o vine. V zaverec¢nej re€i uviedol, Zze mu je luto
¢oho sa dopustil, do buducna sa toho vyvaruje, chcel by sa vratit domov, ma rodinu. On sa toho dopustil
na osobe, ktora sa vyhrazala jeho synovi v €ase, ked on bol vo vykone trestu.

Podla § 268 ods. 2 Tr. por. bol samosudcom precitany znalecky posudok znaleckej organizacie Centrum
dusSevného zdravia, s.ro. €. 172/2023 z 30.09.2023, podla zaverov ktorého obzalovany netrpel v
Case skutku ani v sugasnosti duSevnou chorobou v pravom zmysle slova, t.j. psych6zou, bol u neho
zisteny syndrom zavislosti od alkoholu, aktualne (vazba) abstinuje. Osobnost obzalovaného je menej
harmonicky Strukturovana, akcentovand, so zvyraznenymi rysmi emocnej nestalosti, nezdrzanlivosti,
s latentnymi disocialnymi rysmi, bez znakov depravacie. Znalec nenavrhol Ziadnu formu ani druh

ochrannej lie€by.

Zo zaznamu o dychovej skuske pristrojom AlcoQuant 6020 plus, zo dna 26.06.2023 v ase o 20:28:12
h, na &.I. 28 vyplyva, Ze obZalovanému bola namerana dve a pol hodiny po skutku hodnota alkoholu
v dychu 1.09 mg/L, teda 2,27 %o (promile).

Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MVSR na €.1. 116 obzalovany ma evidované dva
priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d/ zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch. Dria 25.09.2021 fyzicky napadol a pastou udieral poSkodeného) a dna 12.08.2019 fyzicky
napadol Skrtil a pastou udieral poSkodeného. Ma evidovanych devat priestupkov proti pravidldm
cestnej premavky za obdobie od 10.02.2019 do 19.08.2021.

Podla odpisu z registra trestov na €.I. 120-121 sa na ucely pritazujucej okolnosti prihliada na dve
odsudenia obZalovaného.

Trestnym rozkazom Okresného sidu Trenéin sp. zn. 0T/131/2021 z 30.11.2021 pravoplatnym dfia
30.11.2021 bol obZalovany uznany vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Tr. zak. za €¢o mu bol ulozeny penazny trest 800,-€ a zakaz €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na 1 rok. Penazny trest zaplatil dfia 11.11.2022, trest
zakazu Cinnosti zatial nevykonal - pdvodne mal koncit dria 27.11.2022 (z dévodu vykonu trestu ¢i vazby
v inych veciach).

Obzalovany bol rozsudkom Okresného sidu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6T/20/2023 z 26.04.2023,
pravoplatnym dia 26.04.2023 uznany vinnym zo spachania precinu nebezpe&ného vyhraZania podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Tr. zak. na trest odnatia slobody na 7 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, prifom mu bolo uloZzené aj ambulantné



ochranné protialkoholické lieCenie. Skutok spachal dfia 15.11.2022 tak, Ze hrozil smrtou a to za pouzitia
zbrane a pouZijuc aj fyzické nasilie na chranenej osobe - dietati a osobe blizkej (druzke a jej dcére). ISlo
o skutok, kde obzalovany poZzil alkohol. ObZalovany bol prepusteny z vykonu trestu vo veci Okresného
sudu Bénovce nad Bebravou sp. zn. 6T/20/2023 dha 16.06.2023, trest vykonaval s€asti vazobne od
16.11.2022.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni §
34 Tr. zak., priCom prihliadol na spdsob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj na moznosti jeho napravy, nakolko
trest musi mat’ najma prevychovny u&inok. Trest ma postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeceny
¢o najmensi vplyv na rodinu a jemu blizke osoby. Trestna sadzba uvedena v osobitnej Casti Trestného
zakona pre Zalovany precin je v rozpati 6-36 mesiacov odfatia slobody. ObZalovany je vo vazbe od
26.06.2023, teda ku driu hlavného pojednavania pat mesiacov a sedemnast dni.

Sud prihliadol k pofahlujucej okolnosti podla § 36 pism. n/ Tr. zak., pretoZze obzalovany napomahal
objasriovaniu trestnej €innosti - urobil vyhlasenie o vine. Vyhlasenim o vine a vzdanim sa prava, aby mu
bola prokuratorom vina preukdzana, napomohol objasneniu trestnej Cinnosti. ObZalovany sa k trestne;j
¢innosti priznal, uznal svoju vinu, vyslovil futost nad spachanim trestného ¢inu. Preto sud prihliadol k
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ Tr. zak. Sud prihliadol k pritaZujucej okolnosti podla § 37
pism. m/ Tr. zak. vzhladom k dvom skorSim vy3Sie uvedenym odsudeniam za umyselnu trestnu ¢innost.
Za prevahy polah¢ujucich okolnosti tak prichadzalo do Uvahy zakonné rozpatie 6-26 mesiacov odnatia
slobody.

Sud obZalovanému uloZil nepodmieneény trest najma z doévodu, Ze sa dopustil rovnorodej recidivy,
teda opat spachal precin nebezpecného vyhrazania, ba opat sa uchylil k fyzickému nasiliu, hoci
bol uz za taky ¢in odsudeny na nepodmienecény trest. Obzalovaného je potrebné odradit od pachania
obdobnej trestnej &innosti (ale aj od pachania priestupkov proti ob€ianskemu spolunaZzivaniu), opat
spachanej v suvislosti s predchadzajucim pozitim alkoholu. To v3etko napriek uloZenej ochrannej
protialkoholickej lieCbe. Preto uginky individualnej a generalnej prevencie nemozno dosiahnut inak ako
uloZenim nepodmienecného trestu vyssieho, ako bol uloZeny v skorSej veci. Sud vymeru 12 mesiacov
- napokon taku, ako mu navrhol v konani o dohode o vine a treste aj prokurator, povaZzuje za primeranu
a trest za dostato&ny a spravodlivy.

PretoZe obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku vo vykone trestu za

umyselny trestny ¢in (10 dni pred spachanim skutku!), sud ho na vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



