Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: NM-5Csp/25/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3523201300

Déatum vydania rozhodnutia: 13.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Pavlikova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:3523201300.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred sudkynou JUDr. Zuzanou Pavlikovou, v pravnej veci zalobcu
EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastlipeného
Remedium Legal, s.r.o., Prievozska 2, Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zzalovanému A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. D. XXX o zaplatenie 375,10 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.  Zalovanyje povinny zaplatit zalobcovi sumu 175,11 Eur spolu s trokom vo vyske 17,99 % roéne
- zo sumy 146,58 Eur od 25.02.2021 do 06.03.2021,

- zo sumy 135,66 Eur od 07.03.2021 do 23.04.2021,

- zo sumy 109,36 Eur od 24.04.2021 do 15.10.2021

a s urokmi z omeSkania vo vyske 5 % rocne

- zo sumy 148,81 Eur od 25.02.2021 do 06.03.2021,

- zo sumy 135,66 Eur od 07.03.2021 do 23.04.2021,

- zo sumy 109,36 Eur od 24.04.2021 do zaplatenia,

- zo sumy 65,75 Eur od 25.02.2021 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni odo dha pravoplatnosti tohto
rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti sa Zaloba zamieta.

M. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou vogi Zalovanému domahal zaplatenia sumy 375,10 eur titulom dvoch
zmluv o spotrebitelskom uvere spolu s urokmi z dlZnej sumy, arokmi z omeskania ako aj nahrady trov
konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 18.10.2019 ako veritel uzavrel so Zalovanym ako diZznikom zmluvu
o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej veritel poskytol Zalovanému viazany spotrebitelsky uver
vo vySke 483,64 eur na financovanie kupy spotrebného tovaru. Poskytnuty Uver sa Zalovany zaviazal
vratit v 24 mesaénych splatkach vo vyske 13,15 eur so splatnostou prvej splatky 15.11.2019. Uver
bol poskytnuty tak, Ze dha 21.10.2019 na zaklade suhlasu Zalovaného Zalobca uhradil kipnu cenu
spotrebného tovaru na Gdet predajcu. Zalovany svoj zavazok splacat’ poskytnuty Gver riadne a véas
neplnil, do podania Zaloby uhradil Zalobcovi iba €ast dlznej sumy vo vySke 241,55 eur s tym, Ze
na predzalobné vyzvy nereagoval. V désledku neplnenia dohodnutych splatok vyhlasil veritel dha
24.02.2021 mimoriadnu splatnost’ uveru, ¢im sa stal dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu. Okrem
zvySku diznej istiny vo vySke 109,36 eur pozaduje Zalobca zaplatenie Urokov z dlZnej Uverovej istiny
vo vySke 17,99 % roCne zo sumy 146,58 eur od 25.02.2021 do 06.03.2021, zo sumy 135,66 eur od



07.03.2021 do 23.04.2021 a zo sumy 109,36 eur od 24.04.2021 do zaplatenia a urokov z omeskania
vo vySke 5 % ro€ne z totoznych sum za totoZzné obdobia.

Rovnako tak dfia 18.10.20219 uzavrel Zalobca ako veritel so Zalovanym ako dlznikom Zmluvu
o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty, obsahom ktorej bol zavéazok
Zalobcu poskytnut’ Zalovanému revolvingovy uver vo forme Gverového ramca do vysky 5.000,- eur
na financovanie kupy spotrebného tovaru a su€asne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver
spolu s dohodnutymi Grokmi a poplatkami. Zalovany po dobu trvania Uverového vztahu vygerpal
z poskytnutého uverového ramca penazné prostriedky v celkovej vyske 483,64 eur, z €oho 445,75 eur
Cerpal Zalovany vybermi z bankomatov a platbami na vybranych obchodnych miestach a sumu 37,89
eur predstavuju poplatky, ktoré Zalobca Zalovanému vyuctoval v sulade s Uverovou zmluvou ako sucast
istiny. Zalovany svoj zavézok splacat uver riadne a véas neplnil, Zalobcovi doposial uhradil 380,- eur, &o
viedlo k tomu, Ze Zalobca vyhlasil diia 24.02.2021 mimoriadnu splatnost Gveru. Zalovana pohladavka
z tohto pravneho titulu pozostava okrem zvysku nesplatenej istiny vo vySke 265,74 eur aj z arokov z
diZznej averovej istiny vo vySke 27,48 % ro&ne zo sumy 360,76 eur od 25.02.2021 do 08.03.2021, zo
sumy 355,74 eur od 09.03.2021 do 09.03.2021, zo sumy 325,74 eur od 10.03.2021 do 23.04.2021, zo
sumy 265,74 eur od 24.04.2021 do zaplatenia a urokov z omeskania vo vySke 5% rocne z totoZnych
sum za totozné obdobia.

3. Zalovany sa napriek vyzve sudu, ktord prevzal do vlastnych ruk diia 09.10.2023 pisomne k Zalobe
nevyjadril. Nerozporoval teda Ziadne z podstatnych skutkovych tvrdeni uvedenych v Zalobe a v celom
konani ostal pasivny.

4. V priebehu konania sud uznesenim €.k. NM-5Csp/25/2023-77 zo dfia 04.10.2023 pripustil zmenu
strany sporu na strane Zalobcu vzhladom na skutoénost, Ze mal z predloZzenych dokumentov
preukdzané postupenie Zalovanej pohfadavky.

5. V prejednavanej veci sud nariadil pojednavanie na termin 13.12.2023, na ktoré predvolal obe strany
sporu. Zalobca ani jeho pravny zastupca sa na pojednavani neztGgastnili. Zalobca cestou pravneho
zastupcu ospravedinil svoju neucast, neziadal o odro¢enie pojednavania a suhlasil, aby sud konal v jeho
nepritomnosti. Zalovany sa pojedndavania nezugéastnil, svoju netgast neospravedinil. Sud podla § 180
veta druha CSP rozhodol, Ze sa pojednavanie bude konat' v nepritomnosti stran sporu.

6. V predmetnej veci sud vykonal dokazovanie oznamenim vypisov z registra pravneho predchodcu
Zalobcu, zmluvy o spotrebitefskom dvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom udvere a vydani
kreditnej karty zo dia 18.10.2019, vypisov z Uverovych ucétov Zalovaného, oznameni o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti uveru zo dria 26.02.2021, potvrdenia o odfinancovani pefiaznych prostriedkov,
zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 21.06.2023, vratane vypisu z prilohy k zmluve. Takto zistil
nasledovny skutkovy stav:

7. Zo zmluvy o spotrebitelskom uvere zo dha 18.10.2019 (dalej len ,prva uverova zmluva“) mal sud
preukdzané nasledovné skuto€nosti: Predmetom zmluvy bolo poskytnutie spotrebitelského uveru vo
vySke 250,18 eur pravnym predchodcom Zalobcu spolo¢nostou BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE
SA ako veritefom Zalovanému ako diznikovi. Ug&elom poskytnutia Uveru bola platba za tovar —
mobilny telefén. Zalovany sa zaviazal poskytnuty Gver vratit, zaplatit dohodnuté Groky a poplatky a plnit
dalSie povinnosti dohodnuté v zmluve. Poskytnuty Uver sa Zalovany zaviazal vratit' veritelovi v 24
mesacnych splatkach splatnych vzdy k 15 —temu driu v mesiaci po 13,15 eur. Celkovo tak Zalovany mal
zaplatit 299,76 eur. Splatnost prvej splatky nastala 15.11.2019, splatnost poslednej splatky nastala dnia
15.10.2021. Fixna vyska urokovej sadzby bola dohodnuta vo vyske 17,99%, RPMN dosahovala vysku
19,56%. Ako zvoleny subor poistenia bol uvedeny Komplexny subor poistenia a poplatok za poistenie
bol uvedeny vo vyske 5,29%.

8. Z vypisu z Uverového Uctu Zalovaného vyplynulo, Ze Zalovany na uhradu zavazku z prvej Uverovej
zmluvy zaplatil celkovo sumu 241,55 eur. DIZna suma predstavovala ku dfiu podania Zaloby sumu 109,36
eur a pozostavala zo zvySku nezaplatenej istiny v sume 107,13 eur a z dlznych urokov, poistenia a
ostatnych narokov vo vyske 2,23 eur.

9. Ako vyplynulo z pisomného ozndmenia zo diia 26.02.2021 Zalobca Zalovanému oznamil, Ze ku
driu 24.02.2021 bola vyhlasena mimoriadna splatnost’ Uveru, pricom k tomuto diiu bola evidovana



pohladavka vo vySke 148,81 eur. Po vyhlaseni splatnosti Zalovany eSte uhradil Zalobcovi ast' dlzne;j
sumy vo vySke 39,45 eur.

10. Zo zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty (dalejlen , druha Gverova
zmluva®) mal sud preukézané, Zze pravny predchodca zalobcu ako veritel uzavrel so Zalovanym ako
diZnikom zmluvu o revolvingovom uvere, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty Uverovy ramec
do vysky 5.000 eur. Zalovany sa vy&erpanu sumu Uveru zaviazal splacat pravidelnymi mesadnymi
splatkami splatnymi vzdy k 10. dfiu v mesiaci pri RPMN 39,26 %, s ro¢nou urokovou sadzbou 27,48
%. Vy8ka mesacnej splatky bola uvedena ako min. 5 % z diZznej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi
vy8Si nasobok 300,- eur. Strany si zaroven dohodli poistenie tohto Uveru, pri¢om poplatok za poistenie
predstavoval 5,29 %.

11. Z potvrdenia o odfinancovani vplyva, Ze Zzalovany titulom druhej iverovej zmluvy nacerpal za obdobie
14.02.2020 — 18.03.2020 celkovo sumu 445,75 eur. Z vypisu z Uveroveho uctu vyplyva, Ze Zalovany na
Uhradu svojho dlhu z tejto zmluvy doposial’ uhradil celkovo sumu 380,- eur.

12. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze zalovany porusil svoju povinnost splacat jednotlivé splatky druhej
uverovej zmluvy riadne a v&as, Zalobca oznamenim zo dfia 26.02.2021 vyhlasil pred€asnu splatnost
uveru ku diiu 24.02.2021, ozndmenie Zalovany prevzal drnia 04.03.2021.

13. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika touto astou zakona sa spravuju bez ohladu
na povahu Uc¢astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o uvere.

14. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

15. Podla § 52 ods. 1 — 4 Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom v €ase vzniku zavazkov
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obdcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak
mali pouzit nhormy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

16. Podla § 53 ods. 1 - 3 Obc¢ianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela. To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a
primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak
boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

17. Podla § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

18. Podla § 54 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zadkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

19. Podla § 1 ods. 2 veta prva zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych tuveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€innom v ¢ase uzavretia
uverovej zmluvy (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z.z.%), spotrebitelskym Uverom na uc&ely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



20. Podla § 2 pism. a), b) zakona €. 129/2010 Z.z., na ucely tohto zdkona sa rozumie a) spotrebitelom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

21. Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z.z., zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom.

22. Podla § 9 ods. 2 pism. i) zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: vySku, pocet,
frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym
zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na uéely jeho splatenia.

23. Podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. d), e), g) az i), l) a p).

24. Podfa § 517 ods. 1, 2 Ob¢&. zak. diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ide
o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozZadovat od dlznika popri plneni uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania. VySku urokov z omeskania
a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis (ktorym je nariadenie viady &. 87/95 Z.z.).

25. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., platného v ase omeskania Zalovaného vyska urokov
z omesSkania je o pat percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

26. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobcom uplatneny narok je z Casti
dovodny. Listinnymi dékazmi mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany
ako dIznik, uzatvoril spolu dve Uverové zmluvy. Pri oboch zmluvéch vystupoval povodny veritel v rdmci
svojej podnikatel'skej €innosti, kym Zalovany vystupoval ako fyzicka osoba uspokojujica svoje potreby,
teda ako spotrebitel. Zmluvy uzavreté medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym maju teda
spotrebitelsky charakter. Z tohto dévodu jednotlivé prava a povinnosti zmluvnych stran nemézu byt v
rozpore s Upravou § 52 a nasl. Ob&ianskeho zdkonnika a kedZe svojou povahou ide o spotrebitelské
uvery, takéto zmluvy musia obsahovat aj naleZitosti zédkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch.

27. Prvou uverovou zmluvou bola zmluva o spotrebitelskom Uvere zo dha 18.10.2019 Na zaklade
tohto pravneho titulu bol Zalovanému poskytnuty spotrebitelsky uver vo vySke 250,18 eur. Z dévodu
riadneho neplnenia zmluvnych podmienok zo strany Zalovaného (nesplacanie uUveru v sulade so
zmluvnymi dojednaniami), Zalobca ku dfiu 24.02.2021 vyhlasil pred€asnu splatnost tohto uveru. Sud
mal tiez preukdzané, Ze Zalovany titulom poskytnutého spotrebitelského uveru uhradil iba 241,55 eur.
Z predloZenej zmluvy sud zistil, Ze tato ma vSetky naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere v zmysle
zdkona ¢. 129/2010 Z.z. a tato je plathnym pravnym ukonom. Sud preskumanim uplatneného naroku na
zaplatenie sumy vo vySke 109,36 eur dospel k zaveru, Ze tento je dovodny v &asti uplatnenej diznej
istiny 107,13 eur ako aj zmluvnych urokov vy€islenych do drfia mimoriadneho zosplatnenia Uveru v sume
2,23 eur. Preto sud rozhodol tak, Ze na pravnom zaklade prvej uverovej zmluvy Zalovaného zaviazal na
zaplatenie sumy v celkovej vySke 109,36 eur.

28. Pokial ide o uplatneny narok v €asti zmluvného uroku vo vyske 17,99 % rocne z dlznej istiny 109,36
eur od 24.04.2021 t.j. odo diha nasledujuceho po poslednej uhrade uskuto&nenej Zalovanym az do
zaplatenia sud v sulade s pravnym nazorom vyslovenym v rozhodnuti Najvy$Sieho sudu sp. zn. 5 Cdo
42/2020 zo dia 16. juna 2020, priznal Zalobcovi narok na zmluvné uroky len do diia konecnej splatnosti
predmetného uveru, t.j. do 15.10.2021, nakolko do tohto dfa by Zalovany uroky platil, keby svoj zavazok
platil riadne a v&as. Vo zvySnej €asti poZadovanych zmluvnych urokov Zalobu zamietol.

29. Vzhladom na omeskanie Zalovaného so zaplatenim dlhu, sud zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie
urokov z omeskania v zakonnej vySke 5% roc¢ne z dlZznej sumy v zavislosti od jednotlivych splatok
zaplatenych Zalovanym na uhradu zavazku tak ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.



30. Rovnako sud preskumal druhd Uverovd zmluvu uzavretd medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a Zalovanym, ktoré je zmluvou o revolvingovom spotrebitefskom Uvere priCom zistil, Ze tato vykazuje
obsahové nedostatky, nasledkom ktorych je potrebné fiou poskytnuty uver posudit' ako bezuroény a bez
poplatkov. V zmluve totiz absentuje riadny Udaj o vySke mesacnej splatky uveru vyZzadovany § 9 ods.
2 pism. i) zakona €. 129/2010 Z.z., ktory mozZno povazovat za jeden z najdélezitejSich udajov zmluvy
o spotrebitelskom Uvere. Zalovany sa zaviazal splacat Gver splatkami vo vy$ke miniméaine 5% z diZnej
Ciastky zaokruhlenej na najbliz8i vy8Si nasobok 300,- eur. Takéto dojednanie vySky mesacnej splatky je
neurcité, nezrozumitelné a z tohto dévodu neplatné. Vyska splatky je dohodnuta ako percento z dizne;j
Ciastky a je koncipovana ako minimalna. Teda méze byt aj vysSia, pricom nie je zrejmé, v akej vySke a
komu prislucha pravo vysku splatky urcit.

31. V désledku uvedenych skuto€nosti sud posudil Zalobny nérok uplatneny titulom druhej Uverovej
z &asti za neddévodny. Zalobcovi na zéklade uvedeného pravneho titulu priznal narok na zaplatenie
istiny znizenej o sumu doposial uskutoénenych uhrad t.j. sumu 445,75 eur - 380 eur, &iZze sumu 65,75
eur. Vzhlfadom na skutoénost, Ze predmetny uver sud posudil ako bezuro&ny a bez poplatkov zamietol
Zalobny navrh v €asti poZzadovanych zmluvnych arokov.

32. Vzhladom na omesSkanie Zalovaného so zaplatenim dlhu sud zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie
urokov z omeskania v zakonnej vyske 5% rocne z diznej sumy 65,75 eur od 25.02.2021 tj. odo dia
nasledujuceho po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dihu. Uroky z omeskania sud priznal zo sumy dlzne;j
istiny.

33. Podla § 232 ods. 3 a ods. 4 C.s.p. lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

34. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP, ked' vy¢islenim pomeru
uspechu jednotlivych stran sporu zistil, Ze ispech oboch stran sporu je priblizne rovnaky (Uspech Zalobcu
v spore predstavuje 46 % a Uspech Zalovaného 54%). Preto ani jednej zo stran narok na nahradu trov
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud
v TrenCine cestou tunajSieho sudu.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e )sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



