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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom Mgr. Miroslavom Mazuchom podla § 353 ods. 1 Tr.
por. 29.9. 2011 vydava

trestnyrozkaz:

Obvineny
V. K., nar. XX XX XXXX vV, bytom M., L.. B.. E. P.
V. C.. XX,

rozhodol:

uznava sa za vinného, zZe

v bode 1/

dria 21.06.2011 v ¢ase okolo 14.30 hod. v V., na ul. W. v Y. F. R., schoval pod bundu 1 balik tabliet do
umyvacky riadu zn. Calgonit finisch v hodnote 8,49 €, preSiel cez pokladiu bez zaplatenia, nasledne bol
zadrzany pracovnikom SBS, tovar mu bol odnaty a vrateny neposkodeny k dalSiemu predaju; obvineny
takto konal aj napriek tomu, Ze bol dfia 24.3.2011 postihnuty prislusnikmi mestskej policie v Martine v
blokovom konani pokutou vo vySke 30 €, evid.&. bloku A 0138083 a to za priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni,

v bode 2/

dna 22.06.2011, v 8ase okolo 11.00 hod. v V., na ul. K. C.. XX, z predajne potravin zv. W. , vyuZil dogasnu
nepritomnost obsluhy, z predajného regalu vzal 1 ks flase alkoholického napoju zn. Becherovka 1 | v
hodnote 14,77 € a z predajne bez zaplatenia rychlym krokom odiSiel na nezname miesto, kde odcudzeny
tovar ndhodnému nestotoznenému okoloidiicemu predal, &im sposobil kradezou B. R., V., L..K. C.. XXX,
Skodu vo vysSke 14,77 €;

obvineny takto konal v bode 1/ a 2/ aj napriek tomu, Ze bol dha 24.3.2011postihnuty prisluSnikmi
mestskej policie v Martine v blokovom konani pokutou vo vyske 30 €;, evid. €. bloku A 0138083 a to za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €.372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni,

teda

v bode 1/

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich

mesiacoch postihnuty,

v bode 2/



prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

v bode 1/
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr.zak.

v bode 2/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr.zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 42 ods. 1 Tr. zak. podla zasad uvedenych v §
41 os. 1 Tr.zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. obvinenému vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu vo vymere 3, 5 (tri a pol ) roka.

Podla § 42 os. 2 Tr.zak. zruSuje vo vyrokoch o treste trestné rozkazy Okresného sudu Martin

-z 3.8.2011, sp.zn. 3T/114/2011, pravoplatny 30.8.2011, ktorym bol obvinenému pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. z&k. uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov, s
podmieneénym odkladom na skusobnu dobu 3 (tri) roky,

-212.9.2011, sp.zn. 2T/122/2011, pravoplatnym 28.9.2011, ktorym bolo obvinenému pre precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. upustené od ulozenia suhrnného trestu,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému uklada povinnost n a hr a d it poSkodenému B. R,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. - W., L.. K. XX, 8kodu 14,77 € (3trnast eur a sedemdesiatsedem
eurocentov).

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného mdZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak



zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade 8kody podala ina opravnena
osoba.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods.3 a prokurator
neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



