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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci navrhovatelky: Y. V., rod. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XX/XX,
H. proti odporcovi: V. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XX/XX, H. o rozvod manzelstva a Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k mal. G. V., nar. XX.XX.XXXX, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

Sud navrhovatelke vrati sudny poplatok vo vySke 66 eur prostrednictvom prislusného danového uradu
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa svojim navrhom doru¢enym Okresnému sudu Piestany dna 09.06.2011 domahala
rozvodu manzelstva a Upravy vykonu prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletej G..

Z registra Okresného sudu PieStany ako i z obsahu spisu vedeného na Okresnom sude PieStany pod
sp. zn. 9C 81/2011 ma sud za preukazané, Ze na tunajSom sude prebieha konanie vedené pod sp. zn.
9C 81/2011 s rovnakymi u¢astnikmi a predmetom konania, ktoré nie je doposial pravoplatne skon&ené.

Podla § 103 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) kedykolvek za konania prihliada sud na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat vo veci (podmienky konania).

Obciansky sudny poriadok dba na to, aby sudne konanie prebiehalo podla presne stanovenych pravidiel,
ktorych dodrzanie je predpokladom toho, aby konanie mohlo prebehnit a sud mohol vydat rozhodnutie.
Tieto predpoklady volame procesné podmienky konania. Ak v konkrétnej veci nie su splnené procesné
podmienky, takéto konanie vykazuje nedostatky, ktoré rozliSujeme na odstranitelné a neodstranitelné.

Podla § 83 OSP zaclatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Ustanovenie vyjadruje prekazku sudneho konania - litispendenciu, ktora brani tomu, aby prebiehalo
na sude iné sudne konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika (je dana), ak na ktoromkolvek sude
v Slovenskej republike je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych uc€astnikov, rovnaky predmet konania,
rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Pri posudzovani, ¢i v danom pripade ide o
prekazku litispendencie, dospel sud k zaveru, ze tento neodstranitelny nedostatok podmienok konania



tu existuje, ked je zrejmé, Ze su naplnené vdetky tri predpoklady pre tento zaver: ide o totoZznost
ugastnikov konania, rovnaky predmet konania, ako i rovnaké skutkové okolnosti.

Litispendencia je neodstranitelnou procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z dradnej povinnosti
odstranit a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla.

Podla § 104 ods. 1, veta prva OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Sud konanie vedené na tunajSom sudu pod sp. zn.11C 73/2011, ktoré bolo za¢até skor /dfia 27.04.2011/
posudil za neodstranitelnu preukazku sudneho konania - litispendenciu a preto konanie zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1, pism. ¢) OSP, podla ktorého
ziaden z ucCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

V zmysle § 146 ods. 2 O.s.p., je povinny trovy konania navrhovatelke nahradit odporca, avSak
navrhovatelka trovy konania nahradit neZiadala, preto sud nahradu trov konania navrhovatelke
nepriznal.

Podla § 11 ods. 3 zdkona &. 71/1992 Zakona o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov,
poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zalatie konania o rozvode manZzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vietkych zaplatenych poplatkov.

Podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zakona o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, okrem
poplatku v rozvodom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ast
(preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6, 63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V zmysle § 11 ods. 3, 4 Zakona o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov sud rozhodol o
vrateni sudneho poplatku za navrh vo vySke 66 eur.

V zmysle § 11 ods. 6 Zakona o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov sa poplatok vracia
prostrednictvom darfiového uradu podla trvalého pobytu poplatnika.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Piestany, dvojmo.
Odvolanie musi obsahovat tieto nalezitosti:

- z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi
byt podpisané a datované

- v odvolani je potrebné uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje



za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha

Odvolanie proti uzneseniu mozno oddvodnit len tym, ze:

- v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, , pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené ( § 205a O.s.p.)

- rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



