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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela O. Y., nar. XX. XX. XXXX, bytom M. B., T. €.
XXX, zastupeného advokatskou kancelariou Lion Law Partners, s. r. 0. so sidlom Banska Bystrica, Horna
&. 32, ICO: 36 862 461 v mene ktorej vykonava advokaciu ako konatel advokat JUDr. Peter Kogicka,
proti odporcovi AU REX TRADE, s. r. o. ,v likvidacii" so sidlom Banskéa Bystrica, Kyncelova ¢&. 2, ICO:
31 601 332, zastipeného JUDr. Janou Poro$inovou, advokatkou, Banska Bystrica, Ceskoslovenskej
armady €. 20, za ucasti vedlajSieho Ucastnika Socialnej poistovne, pobocka Banska Bystrica, Kapitulska
€. 27, v konani o priznanie zvy3enia nahrady za bolestné a staZenie spolo¢enského uplatnenia, o
preruSeni konania, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica €. k.
7C/161/2010-65 zo dria 04. 08. 2011, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Okresny sud v Banskej Bystrici (dalej len ,okresny sud“) predlozil odvolaciemu sudu odvolanie
navrhovatela proti uzneseniu, ktorym okresny sud konanie prerusil do pravoplatného skon&enia veci
vedenej Krajskym stdom v Ziline pod sp. zn. 20S/16/2011. V odévodneni okresny sud uviedol, Ze
navrhovatel sa v konani domaha nahrady Skody, ktoru utrpel ako tazku ujmu na zdravi v désledku
urazu, ktory utrpel ako pracovnik odporcu. Konanie o navrhu na priznanie zvySenia nahrady za bolest a
staZenie spolo¢enského uplatnenia bolo vyli¢ené na samostatné konanie rozhodnutim okresného sudu
€. k. 7C/213/2006-145 zo diia 24. 11. 2008. (Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze okresny sud o vylu€eni
veci na samostatné konanie rozhodol neskér aj uznesenim €. k. 7C/213/2006-201 zo dfa 06. 09. 2010).
Okresny sud rozhodol uznesenim &. k. 7C/161/2010-13 zo dria 08. 11. 2010 o preruSeni konania do
skoné&enia konania vedeného Socialnou poistoviiou o priznanie nahrady za bolest a nahrady za stazenie
spolo&enského uplatnenia. Vedlajsi u€astnik na pojednavani 22. 06. 2011 a pisomnym podanim z 27. 06.
2011 oznamil, Ze po pravoplatnosti rozhodnutia Socialnej poistovne navrhovatel podal na Krajskom sude
v Ziline navrh na jeho preskimanie a vec je vedena pod sp. zn. 20S/16/2011 v konani o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia a postupu Socialnej poistovne v konani o naroku poSkodeného navrhovatela na
nahradu Skody za bolest a nahradu za staZenie spolo&enského uplatnenia, preto navrhol prerusenie
konania.

Okresny sud konstatoval, Ze v konani vedenom na Krajskom sude v Ziline sp. zn. 20S/16/2011 je
predmetom preskumanie zakonnosti rozhodnuti Socialnej poistovne, pricom sa jedna o taku otazku,
ktora ma vyznam pre rozhodnutie v tejto veci a v zmysle § 109 ods. 2 pism. ¢) OSP konanie prerusil do
pravoplatného skon&enia uvedeného konania.

Vo v€as podanom odvolani navrhovatel uviedol, Ze z charakteru a povahy prejednavanej veci pod sp.
zn. 7C/161/2010 vyplyva, ze o zaklade uplatneného naroku rozhoduju organy socialnej poistovne a
rozhodnutie o priznani zvySenia nahrady za bolestné a staZenie spoloCenského uplatnenia patri do



vyluénej kompetencie sudu. V oboch relativne samostatnych konaniach nemusi existovat’ ndzorova
zhoda na pouzitie hmotného prava, resp. Ze by z hfadiska ¢asového bolo vecné posudenie jedného
rozhodnutia zavislé na obsahu druhého rozhodnutia. Sud méze dospiet aj k inym pravnym zéverom,
vratane finanéného vyjadrenia, ako Sociélna poistoviia. Z hfadiska procesnej ekonémie ide o konanie,
ktoré na sude trva uz viac ako pat rokov. V dbsledku postupu v konani a rozhodnuti sudov vydanych v
tejto veci sa neprimerane predlZuje G&inna nahrada Skody navrhovatela. Z vyziev okresného sudu zo dnia
29.04.,16.05.a26.05. 2011, adresovanych zastupcovi navrhovatela vyplynulo, Ze sud bude vykonavat
dokazovanie vo veci samej, pricom pojednavania sa nezucastnil z dévodu nahleho ospravedinenia
zastupkyne odporcu zo zdravotnych dévodov, preto rozhodnutie o preruSeni konania sa navrhovatelovi
javi ako prekvapivé.

Odporca sa k odvolaniu navrhovatela nevyjadril.

Vedlajsi u€astnik v pisomnom vyjadreni z 20. 09. 2011 uviedol, Ze na zaklade pravoplatnych rozhodnuti
Socialnej poistovne, pobocka Banska Bystrica, o nahrade za bolest a o nahrade za stazenie
spolo¢enského uplatnenia, potvrdené rozhodnutiami Socialnej poistovne, Ustredie, boli navrhovatelovi
nahrady vyplatené. Proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, Ustredie, podal navrhovatel Zalobu na
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia na Krajsky std v Ziline, pri¢om toto konanie nebolo skon&ené.
Pokial by boli rozhodnutia Socialnej poistovne v tomto konani zruSené, nebolo by pravoplatne
rozhodnuté o nahrade za bolest a o nahrade za staZenie spolo¢enského uplatnenia, na zaklade ¢oho
by sud nemohol rozhodnut o zvySeni nahrad. Okrem toho na Okresnom sude Banska Bystrica prebieha
konanie o navrhu navrhovatela proti tomu istému odporcovi AU REX TRADE, s. r. 0., 0 ur€enie miery
zavinenia odporcu na vzniku 8kody. Pravoplatné rozhodnutie sudu v tomto konani bude zakladom pre
pripadné zmenové rozhodnutia Socialnej poistovne. Rozhodnutie o preruseni konania povazuje za
dbévodné a spravne.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, odvolanie prejednal v rozsahu danom ust. § 212 ods.
1 OSP a bez nariadenia pojednavania podfa ust. § 214 ods. 1, 2 OSP napadnuté uznesenie podla §
219 ods. 1, 2 OSP potvrdil, pretoZe rozhodnutie okresného sudu je vecne spravne.

Podla § 109 ods. 2 pism. ¢) OSP, pokial sud neurobi iné vhodné opatrenia, méze konanie prerusit, ak
prebieha konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora méze mat vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo ak sud
dal na takéto konanie podnet.

Z obsahu odévodnenia rozhodnutia ako aj zo sudneho spisu vyplyvaju dévody, pre ktoré bolo konanie
prerusené. Zo zaloby navrhovatela o preskiUmanie zakonnosti postupu a rozhodnuti Socialnej poistovne
zo dia 19. 01. 2011, o ktorej sa vedie konanie na Krajskom stde v Ziline pod sp. zn. 20S/16/2011,
vyplyva, ze Socialna poistovia znizila naroky navrhovatela o sumu zodpovedajucu miere zavinenia
ur€enu v podiele 40 %, ked vychadzala vylu¢ne z Udajov zamestnavatela navrhovatela (odporcu) vo
forme jeho prehlasenia a bez akéhokolvek dokazovania miery spoluzavinenia a spolutcasti na Skode.

Vec vedena na Krajskom stde v Ziline pod sp. zn. 20S/16/2011 nebola ku dfiu rozhodnutia okresného
sudu skon€ena. V uvedenom konani sa rieSi otdzka €i rozhodnutia Socialnej poistovne o nahrade
za bolest’ a 0 nahrade za staZenie spolotenského uplatnenia priznané navrhovatelovi na tom istom
skutkovom a pravnom zaklade budu v tomto konani zruSené alebo ponechané v platnosti a u€innosti.
Uvedena otazka sa v pripade zruSenia rozhodnuti Socialnej poistovne stane spornou ¢o do vysky, nie
vS8ak €¢o do zakladu naroku, ktory je v oboch konaniach dany. Aj ked ide o dve samostatné konania,
ako uviedol aj navrhovatel v podanom odvolani, kym nie je pravoplatne rozhodnuté o sume, ktora sa ma
navySovat a o ktorej prislicha rozhodovat’ Socialnej poistovni, v sidnom konani o navrhu na zvySenie
nahrad za bolestné a staZenie spolo€enského uplatnenia nie je mozné pokracovat.

Okresny sud o preruseni konania rozhodol spravne, v sulade s pravnou Upravou a procesnym stavom,
a preto krajsky sud odvolanim napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne potvrdil.



Vzhladom na to, Ze po vydani rozhodnutia o preruSeni konania doslo na strane odporcu k zmene
sidla a vstupu do likvidacie, €o vyplyva z Gdajov zverejnenych v obchodnom registri Okresného sudu
Banska Bystrica, oddiel Sro, vlozka €. 1738/S, bolo potrebné uvedené zmeny premietnut v rozhodnuti
odvolacieho sudu v udajoch, ktoré oznacuju odporcu.

Rozhodnutie bolo prijaté sendtom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



