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Uznesenie

Okresny sud RoZfava, v pravnej veci navrhovatela S.S. X., nar. XX.XX.XXXXtrvale bytom H., U. XXX/
XX, toho €asu v Psychiatrickej lieCebni Samuela Bluma v PleSivci, Gemerska 223, proti odporkyni B. X.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom H., F. XX, v konani o ur€enie vyZivného pre rozvedeného manzela, takto

rozhodol:

Sid schvaluje zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania, v zmysle ktorého odporkyria
sa zavazuje prispievat na vyzivu rozvedeného manzela, navrhovatela, sumu 50 Eur mesacne,
vzdy do 20. dha v mesiaci, po¢nuc 01. oktdbrom 2011.

Ziaden z G€astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal, aby sud ur€il odporkyni povinnost prispievat na jeho vyzivu
sumou 100 Eur mesacne. Manzelstvo s odporkyriou bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn.:
5C/29/2011 zo dfia 04.07.2011.

Néavrh oddvodnil tym, Ze je toho €asu bez prijmu, je hospitalizovany v lie€ebnom Ustave, kde potrebuje
hradit aspoi z&kladné hygienické potreby. Navrh podaval na podnet uradu prace, pretoze si to
vyZadovalo konanie o priznani preddavkovej davky v hmotnej nudzi. Ku svojim pomerom uviedol, Ze je
vlastnikom rodinného domu, kde byva aj byvala manZelka s ich spoloénym synom, ktory je mentélne
postihnuty. Okrem uvedeného majetku viastni tiez 14-ro€né osobné motorové vozidlo. V sucasnosti ma
pozastavenu Zivnostensku €innost' do 31.12.2011, podnikatel'sky ucet ma zrudeny, pretoZze 8 mesiacov
nemal ziaden prijem. Uviedol, Ze odporkyna mu finanéne prispievala aj po¢as obdobia, ked nemal
prijem, aj v €ase hospitalizacie, réznymi sumami a hradila socialne a zdravotné poistenie navrhovatefla,
ako aj zakonné poistenie za osobné vozidlo.

V priebehu vykonavaného dokazovania u€astnici konania uzavreli zmier, v zmysle ktorého sa odporkyria
zaviazala zaplatit navrhovatelovi prispevok na jeho vyZivu v sume 50,- Eur mesacne.

Podla ust. § 99 ods. 1, 2 O.s.p., ak to povaha veci pripusta, mézu Ucastnici skonéit konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud mbdze odporudit ucastnikom, aby sa pokusili o zmier
mediaciou. Sud rozhodne o tom, i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.
V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Z pripojeného pravoplatného rozsudku Okresného sudu Roznava sp. zn.: 5C/29/2011-38 zo dna
04.07.2011, z potvrdenia Uradu prace socialnych veci a rodiny v Roznave, zo spravy Socialnej
poistovne, pobocka Roznava, zo spravy Psychiatrickej lieCebne S. Bluma v PleSivci, zo mzdového listu



zamestnavatela odporkyne, NsP sv. Barbory v RoZiave vyplynulo, Ze u€astnici konania su rozvedent,
navrhovatel je toho €asu v ochrannej liecbe, je bez prijmu. Navrhovatel ani odporkyha neboli vedeni v
evidencii uchadzacov o zamestnanie, nepoberali davky nemocenského, urazového ani déchodkového
poistenia. Navrhovatel ma preukazatefne pozastavené prevadzkovanie zivnosti od 17.03.2011 do
31.12.2011, ma zruSeny aj podnikatelsky ucet. Odporkynia je zamestnana, jej priemerny &isty mesacny
prijem predstavuje sumu 725,75 Eur, z ktorej uhradza v3etky naklady suvisiace s byvanim, naklady
poistného za navrhovatela, naklady na uspokojovanie ostanych beznych potrieb svojich aj zdravotne
postihnutého syna.

V danom pripade sud konstatuje, Ze navrhovatel sa dbvodne domahal priznania prispevku na vyzivu
rozvedeného manzela. VySka vyzivného, dohodnutého ucastnikmi konania, je v sulade s potrebami
navrhovatela, ale aj v sulade s realnymi moznostami a schopnostami odporkyne. Ide o pravnu vec, ktoru
je mozné ukongit zmierom. Uzavrety zmier medzi ucastnikmi reSpektuje ich vblu, su splnené zékonné
podmienky pre schvalenie zmieru, preto sid uvedeny zmier schvalil v zmysle ust. § 99 ods. 1 O. s. p..

Nahrada trov konania bola stic¢astou uzavretého zmieru medzi i¢astnikmi konania podla ust. § 146 ods.
1 pism. b/ O. s. p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

Uznesenie nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia



