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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, v konani pred sudkynou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloletého A. A., narodeného XX.XX.XXXX, v starostlivosti B. B., narodeného XX.XX.XXXX a B. C.
B., narodenej XX.XX.XXXX, obaja bytom D. XXX, v konani zasttipeny procesnym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec, Kratka 1, Senec, dieta rodicov: matka B.
A., narodena XX.XX.XXXX, bytom E. F. X, F., otec neuvedeny, o navrhu Uradu préace, socialnych veci
a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, na vyslovenie osvojitelnosti maloletého, takto

rozhodol:

I. Sud vyslovuje osvojitelnost maloletému A. A., narodenému XX. XX.XXXX, dieta matky: B. A., narodena
XX XX XXXX a otec — neuvedeny.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu diia 20.07.2023 Ziadal navrhovatel o vyslovenie osvojitefnosti maloletého
z dévodu, Ze malolety bol Okresnym sidom Bratislava IV. uznesenim pod sp.zn 14PPOm/1/2022-9 zo
dna 23.03.2022 umiestneny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Motylik 0.z., Nova Dedinka, matka
sa o0 maloletého nezaujima, neprejavuje skuto¢ny zaujem o maloletého, jej posledna navsteva bola dna
19.10.2022.

2. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom maloletého, suvisiacimi spismi tunajsieho
sudu, vysluchom pestunov, ako aj dal8imi listinnymi dokazmi na vec sa vztahujucimi. Sud dalej vykonal
dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania a zistil tento skutkovy stav:

3. Okresny sud Bratislava IV. uznesenim pod sp.zn 14PPOm/1/2022-9 zo dha 23.03.2022 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletého a jeho sestry G. H., narodend XX.XX.XXXX a I. H., narodenu
XX XX XXXX zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Motylik 0.z., Nova Dedinka. D6vodom
nariadenia neodkladného opatrenia bolo, Ze Zivot zdravie a priaznivy vyvoj maloletych deti bol vazne
ohrozeny tym, Ze rodicia riadne nevedia zabezpedit starostlivost o maloleté deti a ani na to nemaju
vytvorené vhodné podmienky, matka ostala s detmi na ulici.

4. Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV. pod sp.zn. 17P/138/2022-13 zo drnia 03.08.2022 sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveril maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Réntgenova 6, Bratislava .

5. Neodkladnym opatrenim nariadenym uznesenim zo dfa 25.04.2023 pod &.k. 14P/45/2023-32
Okresny sud Bratislava IV. nariadil Centru pre deti a rodiny Réntgenova 6, Bratislava odovzdat



maloletého do starostlivosti B. B., narodeného XX. XX.XXXX a B. C. B., narodenej XX.XX.XXXX, obaja
bytom D. XXX na ¢as do pravoplatného rozhodnutia sudu o pestiunskej starostlivosti.

6. Na tunajSom sude je pod sp.zn. 12P/142/2023 vedené konanie o pozbavenie matky vykonu
rodiovskych prav a povinnosti, pod sp.zn. 12P/143/2023 konanie o ustanoveni poru€nika maloletému,
pod sp.zn. 12P/189/2023 konanie o zverenie maloletého do pestunskej starostlivosti.

7. Matka maloletého sa k navrhu nevyjadrila, na pojednavani nezucastnila, svoju nepritomnost
neospravedlnila, sud vec v zmysle § 31 Civilného mimosporového poriadku  prejednal v jej
nepritomnosti.

8. Procesny opatrovnik na pojednavani diha 14.12.2023 uviedol, Ze u maloletého su splnené zakonné
podmienky osvojitelnosti. Biologicka matka nekontaktovala Urad ani dalia rodina maloletého. S matkou
sa neskontaktovali nakolko toho &asu za drziava na neznamom mieste. Pobyt maloletého u buducich
pestunov mu prospieva. Pozorovanim socialnej pracovnicky zistil Ze maloleté dieta a pestuni maju
vytvorené citové vazby. Malolety ma vytvorené vhodné podmienky a prostredie a pestuni su pripraveni
aby zabezpecili maloletému zabezpedili plnohodnotny Zivot.

9. Pestuni maloletého na pojednavani dna 14.12.2023 uviedli, Zze maloletého maju vo svojej
starostlivosti od aprila 2023, kedy im bol zvereny na ¢as do rozhodnutia vo veci samej do pestunskej
starostlivosti uznesenim Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 25.04.2023 pod &.k. 14P/45/2023-32.
Matka maloletého ani nikto z jeho rodiny neprejavili zaujem o maloletého.

10. Podla § 102 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny
suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodiCa maloletého dietata,
ak po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

11. Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

12. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania preukazané, Ze je splnena podmienka § 102 ods.
1 pism. a) Zakona o rodine na osvojenie maloletého. Matka o sa maloletého nezaujima, naposledy ho
navstivila 19.10.2022, vyzivovaciu povinnost k maloletému si nepini.

13. Vzhfadom na uvedené su splnené podmienky na osvojenie maloletej, preto sud urcil, Ze malolety je
osvojitefny. Sud ma za to, Ze vyslovenie osvojitelnosti je v jeho najlepSom zaujme, pretoze do buducna
to umozni aby bol malolety osvojené a vyrastal tak v prirodzenom rodinnom prostredi.

14. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia na Okresnom sude Pezinok. ( § 356 Civilného sporového
poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )



