Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 12P/189/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1423201178

Déatum vydania rozhodnutia: 14.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomira Krchnikova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2023:1423201178.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v konani pred sudkynou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, vo veci
starostlivosti sudu o maloletého A. A., narodeného XX.XX.XXXX, v starostlivosti navrhovatelov, v
konani zastupeny procesnym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko
Senec, Kratka 1, Senec, dieta rodi¢ov: matka B. A., narodena XX.XX.XXXX, bytom C. D. X, D., otec
neuvedeny, o navrhu B. B., narodeného XX.XX.XXXX a B. E. B., narodenej XX.XX.XXXX, obaja bytom
F. XXX, na zverenie maloletého do pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje maloletého A. A., narodeného XX. XX.XXXX do pestunskej starostlivosti manzelom: B. B.,
narodeny XX.XX.XXXX a B. E. B., narodena XX.XX.XXXX, obaja bytom F. G. XXX, ktori su opravneni
a povinni vykonavat osobnu starostlivost maloletého, maju pravo zastupovat maloletého a spravovat
jeho majetok iba v beznych veciach v ostatnych veciach so suhlasom matky, pripadne sudu.

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého A. v minimalnom rozsahu vo vyske 30% sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona — platného zakona
o zivotnom minime, pocnuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku, ktori sumu je matka povinna zasielat
vzdy do 15 diia v mesiaci vopred na Gget Uradu prace socialnych veci a rodiny v Pezinku, pracovisko
Senec.

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu diia 14.04.2023 Ziadali navrhovatelia o zverenie maloletého do pestinskej
starostlivosti a zaroven Ziadali aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZi odovzdat’ maloletého
do ich starostlivosti. Navrh navrhovatelia oddvodnili tym, Ze na ur€enom Urade na organizovanie
nahradnej rodinnej starostlivosti su od 15.8.2022 zapisani v Zozname Ziadatelov, ktori maju zaujem
stat’ sa pestunom. Pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost’ absolvovali predpisanym sp&sobom.
V priebehu marca 2023 ich kontaktoval ur€eny urad a umoznil im nadviazat osobny kontakt s
maloletym, ktory je zapisany v prehfade deti, ktorym je potrebné sprostredkovat nahradnu rodinnu
starostlivost’ formou pestunskej starostlivosti. Malolety bol do€asne umiestneny do Centra pre deti
a rodiny v Bratislave na zaklade uznesenia Okresného sudu Bratislava IV o neodkladnom opatreni
€.k 17P/138/2022-13 zo dia 03.08.2022. O maloletom im boli poskytnuté vSetky dostupné informacie,
tykajuce sa jeho zdravotného stavu. rodinnej a socialnej anamnézy. Rozvijanie vztahu s maloletym
zacalo interakciami — navstevami pod psychologickym/odbornym dohladom. Tieto stretnutia absolvovali
v centre. Matka maloletého v centre nenavstevovala a malolety bol umiestneny v profesionalnej rodine.
Matka nie je schopna sa o maloletého dlhodobo postarat, nema vytvorené vhodné podmienky, aby jej
mohol byt maloletd zvereny do starostlivosti. Navrhovatelia od zaliatku vztahu tuzili stat' rodi¢mi. Ked
sa nepodarilo rodinu rozsirit, rozhodli vydat' cestou pestinstva s perspektivou osvojenia. Prvé stretnutie



s maloletym dopadlo nad oc&akavania a citili k nemu okamziti naklonnost. Poc¢as stretnuti sa snazili
maloletému poskytnut ¢as a priestor, aby si k nam vytvoril vztah v tempe, ako si sam vyZaduje a je
mu prijemné. Na kazdom dalSom stretnuti bol malolety viac otvoreny. V aprili maloletého navstivili
v jeho domacom prostredi. Cely as navstevy bol pozitivne naladeny. K maloletému si vefmi rychlo
vybudovali vztah, zarover so silnou podporou blizkej rodiny, ktord sa na prichod maloletého velmi
teSi. Navrhovatelia veria, Ze maju potrebné predpoklady, aby maloletému poskytli ndhradné rodinné
prostredie, zabezpedili mu zazemie a starostlivost a vytvorili podmienky pre jeho dal$i rozvoj. Vzhfadom
na jeho zdravotny stav, Ze malolety byva €asto chory, zarovern je uz vo veku kde by rad hibsie skimal svet
a rozvijal svoje schopnosti, povaZzuju jeho prichod do rodiny ako krok vpred. Ako velké pozitivum vnimaju
i fakt, Ze manzelstvo je stabilné, ndzory na vychovu maju manzelia podobné, rovnako i Zivotné hodnoty.
Podpora zo strany rodiny je silna. Byvaju v rodinnom dome so zahradkou na dedine, su pripraveni
maloletému venovat' vSetok potrebny €as

2. Okresny sud Bratislava IV. uznesenim zo dnfa 25.04.2023 pod &.k. 14P/45/2023-32 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym nariadil Centru pre deti a rodiny Réntgenova 6, Bratislava odovzdat
maloletého do starostlivosti navrhovatelov a navrhovatelom ulozil povinnost doCasne zabezpelovat
starostlivost o maloletého na ¢as do pravoplatného rozhodnutia sidu o pestunskej starostlivosti.

3. Matka maloletého sa k zvereniu maloletého do pestunskej starostlivosti nevyjadrila. Opatrovnik
maloletého doporudil sudu navrhu vyhoviet, nakolko je v zaujme maloletého.

4. Na zistenie skutkového stavu veci sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom
maloletého, suvisiacimi spismi tunajSieho sudu, vypisom z registra trestov a priestupkov, spravou
o0 povesti navrhovatela, potvrdenim o zdravotnom stave, rozhodnutim o zaradeni do zoznamu
Ziadatelov, ktori maju zaujem stat sa pestunom alebo osvojitelom, spravou zo psychologického
hodnotenia interakéného procesu, odporu€anim k realizovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti,
potvrdenie o prijme, ako aj dal8imi listinnymi dékazmi na vec sa vztahujucimi.

5. Okresny sud Bratislava IV. uznesenim pod sp.zn 14PPOm/1/2022-9 zo dha 23.03.2022 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletého a jeho sestry H. I., narodend XX.XX.XXXX a J. |., narodenu
XX XX XXXX zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Motylik 0.z., Nova Dedinka. D6vodom
nariadenia neodkladného opatrenia bolo, Ze Zivot zdravie a priaznivy vyvoj maloletych deti bol vazne
ohrozeny tym, Ze rodicia riadne nevedia zabezpedit starostlivost o maloleté deti a ani na to nemaju
vytvorené vhodné podmienky, matka ostala s detmi na ulici.

6. Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV. pod sp.zn. 17P/138/2022-13 zo dra 03.08.2022 sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveril maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Réntgenova 6, Bratislava .

7. Neodkladnym opatrenim nariadenym uznesenim zo dha 25.04.2023 pod &.k. 14P/45/2023-32
Okresny sud Bratislava IV. nariadil Centru pre deti a rodiny Réntgenova 6, Bratislava odovzdat
maloletého do starostlivosti navrhovatelov a navrhovatefom ulozil povinnost doCasne zabezpelovat
starostlivost o maloletého na ¢as do pravoplatného rozhodnutia sidu o pestunskej starostlivosti.

8. Na tunajdom sude je pod sp.zn. 12P/142/2023 vedené konanie o vyslovenie osvojitelnosti maloletého,
pod sp.zn. 12P/142/2023 konanie o pozbavenie matky vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a pod
sp.zn. 12P/143/2023 konanie o ustanoveni poru¢nika maloletému.

9. Matka maloletého sa na pojednavani nezucastnila, svoju nepritomnost neospravedinila, sud vec
v zmysle § 31 Civilného mimosporového poriadku prejednal v ich nepritomnosti.

10. Na pojednavani dna 14.12.2023 navrhovatelia uviedli, Ze maloletého maju vo svojej starostlivosti
od aprila 2023, kedy im bol zvereny na ¢as do rozhodnutia vo veci samej do pestlnskej starostlivosti.
Malolety si u nich velmi rychlo zvykol, cela rodina ho prijala. Oslovuje ich mama a tato. Navrhovatefl
je zamestnany ako finanény analytik, jeho Cisty mesacny prijem je 1.600,- eur. Navrhovatelka je
na rodi€ovskej dovolenke, predtym pracovala ako manazér s €istym mesacnym prijmom 2.000,- eur.
Navrhovatelia s maloletym byvaju v rodinnom dome, malolety ma vlastnu izbu, ma vytvorené vhodné



podmienky na Zivot u navrhovatelov. Matka maloletého ani nikto z jeho rodiny neprejavili zaujem
o maloletého.

11. Procesny opatrovnik maloletého odporudili zverit maloletého do pestinskej starostlivosti
navrhovatelov, ktori majua vytvorené vhodné podmienky pre vychovu a starostlivost o maloletého.

12. Podla 48 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi€ia nezabezpeduju alebo nemdzu zabezpecit osobnu
starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o jeho zvereni do pestlinskej starostlivosti fyzickej osoby, ktora ma zaujem stat sa pestinom a spifia
ustanovené predpoklady (dalej len pestun ).

13. Podla § 48 ods. 2 Zakona o rodine, pestinom sa moze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom
na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do zoznamu ziadatefov o pestunsku
starostlivost’ podla osobitného predpisu10) a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude pestunsku starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

14. Podla § 48 ods. 4 Zakona o rodine, v rozhodnuti podla odseku 1 sud vymedzi rozsah prav a
povinnosti pestuna k maloletému dietatu.

15. Podla § 50 ods. 1 Zakona o rodine, pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

16. Podla § 51 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestlnskej
starostlivosti ur€i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali organu
socidlnopravnej ochrany deti.

17. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine, sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

18. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

19. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

20. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

21. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

22.Podfa § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

23. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.



24. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

25. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

26. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatelov na zverenie
maloletého do ich pestinskej starostlivosti je v zaujme maloletého a preto rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Matka neprejavila zaujem o vykon osobnej starostlivosti o maloletého,
nepreukazala, Ze od nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym bol malolety umiestneny do zariadenia,
zmenila svoje pomery tak, aby mala vytvorené vhodné podmienky pre vychovu a starostlivost
o maloletého. Otec maloletého nie je znamy. KedZe nie je ani nikto z pribuznych maloletej, ktory by
mohol alebo chcel vykonavat osobnu starostlivost o maloletého je v zaujme maloletého, aby bol zvereny
do pestunskej starostlivosti navrhovatelov, ktori splnili zakonné podmienky a maju v8etky osobnostné
ako i materialne predpoklady aby sa o maloletého dokazali postarat a vytvorit' maloletému domov piny
lasky, tak ako je to v stiéasnosti. Co sa tyka vyZivovacej povinnosti matky, sud ju zaviazal prispievat na
vyZivu maloletého v minimalnom rozsahu 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta, vzhladom, na jej socialnu situaciu.

27. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia na Okresnom sude Pezinok. ( § 356 Civilného sporového
poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )

Rozsudky o vyZzivhom su vykonatefné doru¢enim ( § 44 Civilného
mimosporového poriadku )

V pripade, Ze niektory z u€astnikov nesplini povinnost’ uloZzenu tymto
rozsudkom, je mozné vo veci starostlivosti o maloleté deti navrhnut
na sud vykon tohto rozhodnutia alebo v €asti vyZivného na vykonanie
exekucie podla Exeku&ného poriadku.



