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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Z i lin a sudkyfiou Mgr. Andreou Kubjatkovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A.
B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. A. E. F., G. XX, XXX XX F., zastupené Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Cadca, Odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately, ICO: 37 905 546, so sidlom 022 01 Cadca, Matiéné namestie 1617 dieta rodi¢ov: matky H. B.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom G. G. XXXX, XXX XX G., a ofca I. B., nar. XX XX.XXXX, bytom J. K. XXX,
XXX XX K., na navrh navrhovatela: Urad prace, socialnych veci a rodiny Cadca, Odbor socialnych veci
a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ICO: 37 905 546, so sidlom 022 01
Cadca, Matiéné namestie 1617, v konani o navrhu na zmenu zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

|. Okresny sud Zilina nariaduje pre maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, zmenu zariadenia
na vykon rozhodnutia Ustavnej starostlivosti, ktora bude realizovana v Centre pre deti a rodiny Bytca,
Razusova 798/52, 014 01 Bytca.

Il. Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel svojim navrhom podanym na sud dna 17.10.2023 Ziadal sud o zmenu zariadenia na
vykon ustavnej starostlivosti pre maloletu A. B..

2. Navrhovatel v navrhu uviedol, Ze maloletda A. B., nar. XX XX.XXXX bola na zaklade Uznesenia
Okresného sudu v Cadci o nariadeni neodkladného opatrenia, sp. zn. 4P/37/2018-36 zo dia 08.10.2018
umiestnena dna 12.10.2018 do Centra pre deti a rodiny Ruzomberok, Kalvarska 35, 034 01 Ruzomberok.
Nasledne bola u nej nariadena Ustavna starostlivost rozhodnutim Okresného sudu v Cadci, sp. zn.
4P/37/2018 zo dna 18.04.2019, pravoplatné diiom 25.04.2019. Po prijati do zariadenia bola mal. Dianka
premiestnena do profesionalnej nahradnej rodiny p. L. D., G. XX, B. D. na zaklade odporuéani z
predchadzajiceho zariadenia — Detského krizového centra Narug v Ziline. V uvedenej profesionalne;
nahradnej rodine bola v obdobi od 14.12.2018 do 21.06.2023. Od 22.06.2023 je Dianka umiestnend
v CDR RuZomberok na samostatne usporiadanej skupine. Nad mladSimi surodencami mal. M. B.,
nar. XX.XX.XXXX a N. B., nar. XX XX.XXXX bola z dévodu zanedbavania zo strany matky nariadena
Ustavna starostlivost Rozsudkom Okresného sudu Zilina, sp. zn. CA-5P/80/2023-63 zo diia 17.08.2023,
pravoplatny diiom 07.09.2023. StarSiemu bratovi A. B., nar. XX.XX.XXXX bolo ulozené vychovné
opatrenie, a to umiestnenie v Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec Rozsudkom Okresného
sudu Zilina, sp. zn. 5P/95/2023-18 zo diia 17.08.2023, pravoplatny diiom 07.09.2023. Centrum pre
deti a rodiny Ruzomberok poziadalo UPSVR Cadca ako prislugny drad o sG&innost a podanie navrhu
na zmenu zariadenia pre maloletu A. B.. Dovodom premiestnenia maloletej je spojenie surodenecke;j



skupiny, obnovenie a upevnenie surodeneckych vazieb nakofko jej surodenci maloleti M. a N. B. su
umiestneni v Centre pre deti a rodiny Byt€a. Podla udania CDR Ruzomberok by blizkost umiestnenia
mal. Diany k surodencom mohla napomct k udrzaniu jej psychického zdravia ako aj jej surodencov.
KedZe rodigia maloletych deti ako aj $irsia rodina byvaju v okrese Cadca, je teda v zaujme zachovania
a udrzania rodinnych vztahov, aby bola mal. Diana umiestnena v blizkosti trvalého bydliska rodi¢ov.
Cestovanie do Ruzomberka je pre rodinu &asovo a finanéne narocnejSie. Odporu¢ame sudu, aby v
zaujme maloletého dietata navrhu vyhovel.

3. CDR Ruzomberok suhlasilo so zmenou zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti pre maloletu A.
B., nakolko je to v jej prospech a jej rodiny.

4. Obaja rodicia sa pisomne vyjadrili, Ze suhlasia s navrhom.

5. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze navrhuju, aby sud od pravoplatnosti rozsudku zmenil
zariadenie, kde je vykondavana ustavnd starostlivost ohfadne maloletej A. B., tato aby bola realizovana
v CDR Byt¢a, nakolko v tomto zariadeni su aj jej surodenci, a je to v prospech vSetkych, v zaujme
udrzania dobrych rodinnych vztahov. Navrhuju taktiez, aby rodicia platili potom vyzivné na CDR Bytca.

6. Zastupkyna CDR RuzZomberok na pojednavani uviedla, Ze suhlasia s tym, aby bola maloleta A.
premiestnena do CDR Byt¢a, aby bola s mlad$imi surodencami, ktori su v tomto zariadeni.

7. Riaditelka CDR Byt¢a na pojednavani uviedla, Ze s navrhom suhlasia, v zdujme vSetkych troch deti.

8. Otec na pojednavani uviedol, Ze s navrhom suhlasi.
9. Matka sa na pojednavanie nedostavila, svoju neu¢ast pisomné ospravedinila z dévodu PN.

10. Navrhovatel k navrhu ako dokazy, dolozil:
- stihlasné stanovisko CDR Byt&a k premiestneniu maloletej A. do ich zariadenia.

11. Podla zakona €. 36/2005 Z. z. (Zakon o rodine) § 54 ods. 1: Nahradna osobnéa starostlivost
a pestunska starostlivost maju prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej
starostlivosti je sud povinny vzdy skumat, & maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti.

12. Podla zakona &. 36/2005 Z. z. (Zakon o rodine) § 54 ods. 5: Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje
Ustavnu starostlivost, musi presne oznalit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri
rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové véazby
maloletého dietata k rodi¢om, surodencom a inym blizkym osobam a zohfadni mozZnosti zariadenia na
utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho rodi€ov a surodencov.

13. Na z&klade vykonaného dokazovania sud navrhu na premiestnenie maloletej do CDR Byt€a vyhovel,
nakolko je jednoznatne ako v jej zaujme, tak aj v zaujme je surodencov M. E. N., aby sa spojila
surodenecka skupina, obnovili sa a upevnili sa surodenecké vazby, nakolko jej sirodenci si umiestneny
v tomto centre. Blizkost umiestnenia maloletej A. k sirodencom napoméze k udrzaniu ich psychického
zdravia a taktiez maloleta bude umiestnena v blizkosti trvalého bydliska rodiov, kedZe cestovanie do
RuZomberka bolo pre nich €asovo a finanéne narocnejSie.

14. O trovach konania sud rozhodol podfla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na podpisanom sude v troch
vyhotoveniach.



Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



