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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudkynou JUDr. Andreou Gabrielovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B.,
narodeny XX.XX.XXXX, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Lucenec, dieta rodiCov: matka C. D., narodena XX. XX.XXXX, bytom E. XX, statna obCianka Slovenske;j
republiky a otec F. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom G. X/XX, H., prechodne bytom I. XX, statny ob¢an
Slovenskej republiky, dieta v nahradnej osobnej starostlivosti starej matky: J. B., narodena XX. XX.XXXX,
bytom I. XX, §tatna obcianka Slovenskej republiky, o navrhu na zruSenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sid zru S uje vychovné opatrenie nariadené rozsudkom Okresného sudu Lucenec €. k.
5P/30/2022-66 zo dfia 22.07.2022.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Sud vo veci za€al konat z podnetu na za€atie konania o zruSenie vychovného opatrenia nad maloletym
A. B., narodenym XX.XX.XXXX zo dfia 27.10.2023.

2. Uznesenim Okresného sudu Ludéenec ¢&. k. 17P/215/2023-15 zo dria 30.10.2023 sud zadal konanie
VO VECi.

3. Zo spravy o priebehu vychovného opatrenia, ktort podal Urad prace, socialnych veci Lugenec bolo
zistené, Ze rodina maloletého A. B. je pravidelne monitorovana od €asu, kedy bol malolety rozsudkom
Okresného sudu Lucenec &. k. 11P/446/2010-37 zo dia 15.12.2010 zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky. Po&as sociadlnych zistovani nahradny rodi¢ spolupracuje s pracovnikmi
uradu a ma snahu redpektovat’ pokyny a odporuéania, ktoré su mu v ramci socialneho poradenstva
poskytované. Dia 12.07.2023 urad vykonal socialne zistovanie v domacnosti nahradného rodi¢a, kde
byva nahradny rodi¢ s maloletym A., synom K. B. a maloletym vnukom K. B. v rodinnom dome.
Hygiena v domacnosti bola po&as socialneho zistovania na dobrej urovni. Malolety A. po€as socialneho
zistovania v domacnosti bol pritomny, bol primerane k jeho veku ¢isto a vhodne oble€eny, nejavil
znamky zanedbdavania, resp. tyrania. Uviedol, Ze uspesne ukoncil 8. ro¢nik zakladnej Skoly. Do Skoly
chodil pravidelne a na vyu€ovanie sa pripravoval samostatne. Vo volnom €ase chodi do Fitnescentra
vo H.. Uviedol, Ze sa uci po Spanielsky. Na zaklade opakovanych odporucani zo strany uradu nahradny
rodi€¢ s maloletym navstevoval odo dfia 19.12.2022 do aprila 2023 ambulanciu detského psychiatra,
ale nakolko doSlo k naprave zdravotného stavu maloletého, dalSia navsteva maloletého v odbornej
ambulancii toho ¢asu nie je potrebna. Malolety uviedol, Ze pri starej mame sa citi dobre, ni€¢ mu nechyba,
vSetko potrebné zo strany ndhradného rodi¢a ma zabezpecené. Stara matka uviedla, Ze s maloletym
A. nema vacsie vychovné problémy, reSpektuje ju. Agresivny nie je, ale skbr uzavrety, nevie vydat
zo0 seba emdcie, ale je to lepSie ako predtym. K vychovnym problémom, ktoré uvadzala stara matka,



malolety uviedol, Ze ju nie vZzdy poslucha, ale je u nej rad a chce aj nadalej zostat v jej starostlivosti.
Uviedol, Ze jeho spravanie ho mrzi, stari matku ma rad a bude ju re$pektovat. Urad poskytol starej
matke socialne poradenstvo na zabezpec€ovanie riadnej starostlivosti o maloleté dieta s dérazom na
dodrzZiavanie spravnych noriem a mravnej vychovy primerane veku v oblasti bezpecia, vychovy a v
oblasti zmysluplného vyuzZivania vofného €asu. Zo zistenych skutoCnosti vyplyva, Ze v rodine toho
&asu nepretrvavaju dévody, pre ktoré bolo vychovné opatrenie - dohlad nariadené. Urad konstatuje, Zze
nahradny rodi¢ zabezpecuje vyhovujucu starostlivost maloletému dietatu. Rodina bude uradom nadale;j
monitorovana z dévodu prebiehajucej nahradnej osobnej starostlivosti a v pripade potreby budu v rodine
vykonané opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zamerané na zmiernenie, resp.
odstranenie poruch spravania.

4. Sud pojednaval v nepritomnosti rodi€ov a starej matky, ktori predvolanie na pojednavanie mali
dorucené.

5. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze navrhuju zrusit vychovné opatrenie, nakolko si spinilo ucel. Spravanie
maloletého sa zlepSilo, spravanie nevykazuje znaky, ktoré by poruSovalo zakon, preto je momentalne
v jeho najlepSom zaujme, aby doSlo k zruSeniu vychovného opatrenia, nakofko stara matka neavizuje
Ziadne problémy s maloletym.

6. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine sud hodnoti vychovné opatrenie priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie Uc¢elu vychovného opatrenia.
Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj G€el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhodne o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podla ods. 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla
ods. 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, m6zZe do€asne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

7.Vzhladom na vy3Sie uvedené, sud zrusil vychovné opatrenie uloZzené maloletému A. B., nakolko mal z
podanej spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec za to, Ze vychovné opatrenie splnilo svoj
ucel z dévodu, Ze odpadli dévody, pre ktoré bolo toto vychovné opatrenie nariadené a preto rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku.

8. Podla ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku ziaden z u€astnikov neméa narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Luc€enec na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odovodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie
doévody mozno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zac¢at
konanie aj bez navrhu.



Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



