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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom Mgr. BohuSsom Hruskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 27.08.2024, takto

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom C. XXX/XX, D. E. F.

sa uznava za vinného, Ze

v obdobi od mesiaca marec 2022 vratane do su€asnosti v D. E. F. a inych miestach si umyselne neplini
svoju zakonnu povinnost’ vyzivovat’ svoju malolett dcéru G. H., nar. XX.XX.XXXX, ktora mu vyplyva
zo zakona o rodine a z Rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 9P/14/2015 zo dna 06.05.2016,
pravoplatného 07.06.2016, ktorym bol ako otec maloletej zaviazany prispievat na vyzivu maloletej G.
H., nar. XX.XX.XXXX sumou 200 € mesacne od 14.09.2015, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred, do
ruk matky maloletej I. H. na €islo uctu XXXXXXXXXX/XXXX, od mesiaca maj 2024, nakolko dcéra G.
nadobudla dfiom 03.05.2024 pinoletost, k rukam dcéry G. H., &im mu vznikol dlh na vyzivnom za obdobie
od mesiaca marec 2022 vratane do mesiaca april 2024 vratane k rukam matky I. H., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom H. XXX vo vySke 5.200 € a od mesiaca maj 2024 vratane do 31.07.2024 k rukam plnoletej
dcéry G. H. nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H. XXX vo vySke 400 €, teda dlh na vyzivnom v celkovej
vySke za obdobie od mesiaca marec 2022 do 31.07.2024 vo vyske 5.800,- €,

pricom pocas rozhodného obdobia nebol evidovany v registri Socialnej poistovne, nepoberal ziadnu
davku vyplacanu Socialnou poistoviou, teda nebol riadne zamestnany, zaroven nebol evidovany
ako uchadza& o zamestnanie na Urade prace, socidlnych veci a rodiny v Brezne, taktieZ nebol
poberatelom davky v hmotnej nudzi, ani inych prispevkov a Statnych socialnych davok; avsak podla
vypisu z Obchodného registra Mestského sudu Bratislava Il je doposial konatelom spolo€nosti B
Holding s. r. 0 a BR Holding s. r. 0., obidve so sidlom Bratislava, Udemicka 3918/10, a teda vykonava
podnikatelsku Cinnost za u¢elom dosiahnutia zisku, a aj napriek uvedenej skuto€nosti vyzivné pocas
rozhodného obdobia doposial riadne neplatil, okrem jednej uhrady vyzivného v mesiaci maj 2024, inak
vébec, ani len v minimalnej vyske a ani inym spdsobom, ¢im mu vznikol dih na vyzivhom za obdobie od
mesiaca marec 2022 do dria 31.07.2024 v celkovej vySke 5.800,- €

teda
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplni zakonnu povinnost vyzivovat iného a

¢in spachal zavaznejSim spbésobom konania - po dlhsi ¢as

¢im spachal



precin zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

podla § 207 ods. 3 Tr. zdkona s poukazom na § 353 ods. 2 Tr. poriadku a s pouzitim § 38 ods. 2 Tr.
zakona na trest odfiatia slobody v trvani 12 ( dvanast ) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla § 49
ods. 1 pism. a) Tr. zdkona, § 50 ods. 1 Tr. zakona podmiene&ne odklada na skusobnu dobu v trvani
16 ( Sestnast’ ) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zdkona, sud obvinenému u k|l a d &, aby podla svojich schopnosti zaplatil
zameskané vyzivne.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. PoSkodeny méze vziat suhlas s trestnym
stihanim pre preciny uvedené v § 211 Tr. poriadku spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorugi
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor na tunajsom
sude, a to do ésmich dni odo dia jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia alebo ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.



