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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci navrhovatela: Credium Slovakia, a.s. /pévodné obchodné meno
OTP LEASING, a.s., Bratislava, Einsteinova 21, ICO: 35845490, pravne zastUpeny advokatom JUDT.
Vladimirom Muzikafom, advokatom Advokatska kancelaria Piestany, Teplicka 7434/147 proti odporcovi:
G. R, F.. XXX XXXX, Q. T. U., J. I. XXX/XX, toho ¢asu na neznamom mieste, zastipeny opatrovnikom
E. C., F.. XXX XXXX, T. U., J. I. XXX/XX o zaplatenie 5.546,33€ s prisluSenstvom

rozhodol:

Dopliauje pisomné vyhotovenie vyroku rozsudku Okresného sudu TrebiSov z 24.6.2011, ¢.k.
13C/67/2011-61 v spojeni s uznesenim Okresného sudu TrebiSov z 2.8.2011, ¢&.k. 13C/67/2011-68 tak,
ze za znenie: " s 9% ro¢nym urokom z omeskania" sa pripaja znenie: " zo sumy 5.013,42€ od 2.9.2010
a zo sumy 5.520,39€ od 23.9.2010 az do zaplatenia ....".

odovodnenie:

V pisomnom vyhotoveni rozsudku z 24.6.2011, ani v jeho doplneni uznesenim z 2.8.2011 sud neuviedol
kompletné znenie vyhlaseného rozsudku a preto podla § 164 O.s.p. sud opravil tito zrejmu nespravnost
tymto uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tomto sude v 3
vyhotoveniach.

1/ V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

2/ Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

3/ Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania moze odvolatel rozsirit' len do

uplynutia lehoty na odvolanie.



