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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice samosudkyfiou JUDr. Dominikou Volkaiovou, LL.M. na verejnom zasadnuti dha
13. decembra 2023 v trestnej veci obvineného A. B. stihaného pre pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona po schvaleni dohody o vine a treste podla
§ 334 ods. 4 Trestného poriadku takto

rozhodol:
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Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom C.
D. E.,, D. F. G. XXX/XX,

je vinny, Ze

dria 25.08.2023 v Case priblizne 0 09.20 hod. vychadzal s osobnym motorovym vozidlom tovarenskej
znacky Peugeot 206 farby strieborna metaliza ECV: B. XXX E. z kolmého parkovacieho boxu oproti
bytovému domu na adrese C. D. E., D. F. G. H. XX na miestnu ulicu, kde z dévodu nepozornosti zachytil
lavou prednou Castou vozidla lavu prednu Cast iného vozidla tovarenskej znacky Peugeot 3008 farby
Seda metaliza, ECV: B. XXX ., ktoré bolo zaparkované v boxe kolmo s ulicou Namestie F. G. vpravo
smerom k ZS Severna, nasledkom &oho bola na vozidle zna¢ky Peugeot 3008 spdsobena $koda vo
vyske 800 €, nasledne po naraze A. B. z miesta odiSiel, kde po navrate na miesto bol v ¢ase o 11.05
hod. podrobeny dychovej skuske s negativnym vysledkom a lustraciou v IS PZ bolo zistené, ze A. B.
rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu KoSice - okolie pod ¢islom ORPZ-KS-0ODI2-238/2023-
P zo diia 17. 08. 2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 17. 08. 2023 ulozenu sankciu zakazu Cinnosti
viest motorové vozidla na dobu 5 mesiacov, od dfia 23.06.2023 do dia 23. 11.2023, &im svojim konanim
porusil délezitu povinnost vyplyvajlucu z ustanovenia § 4 ods. 1 pism. ¢/ zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke v platnom zneni, podla ktorého je vodi¢ povinny venovat sa plne vedeniu vozidla a sledovat
situaciu v cestnej premavke, ¢im podla § 137 ods. 2 pism. ¢/ zakona 8/2009 Z. z. vodi¢ porusSil povinnosti
ustanovujuce tymto zakonom, kedy za porusenie sa povazuje vSeobecne zavazny pravny predpis o
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, v dosledku ktorého vznikne dopravna nehoda, pri ktorej
sa inému ublizi na zdravi alebo sa inému spbsobi $koda na majetku, alebo si nesplnenie povinnosti
ucastnika dopravnej nehody alebo Skodovej udalosti,

teda

maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. j), pism. I), § 38 ods. 3 Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZeného trestu podmiene&ne odklada a podfa §
50 ods. 1 Trestného zakona urcuje skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona uklada trest zakazu €innosti viest vSetky druhy motorovych
vozidiel v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

odovodnenie:

1
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Prokurator Okresnej prokuratury KoSice - okolie uzavrel s obvinenym A. B. dohodu o vine a treste a na
verejnom zasadnuti dfia 13.12.2023 podal navrh na jej schvalenie.

Obvineny so schvalenim dohody o vine a treste suhlasil. Po pouceni o jeho pravach na otazky polozené
mu na verejnom zasadnuti samosudkyriou v stlade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. a/ azj/ Tr. poriadku
odpovedal ¢i:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
- odpoved obvineného: Ano

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava na verejny sudny
proces, )
- odpoved obvineného: Ano

¢/ rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
- odpoved obvineného: Ano

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
- odpoved obvineného: Ano

e/ rozumie podstate kongnia o navrhu na dohodu o vine a treste,
- odpoved obvineného: Ano

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precin marenia vykonu tradného rozhodnutia podla § 348 ods.
1 pism. d) Trestného zakona,
- odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,
- odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona,

- odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,
- odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,



- odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky ,Ano“ mohol sud rozhodovat o skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretd dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu
a spravodlivy, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) a ods. 2 Tr. poriadku.



