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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: A. B., nar: 29.9.1973, C. XXXX/X, XXX XX
D. ICO: 34344373 proti povinnému: E. F., nar: 2.9.1987, C. XXX/XX, XXX XX G. H. |. o vymozZenie 1302,5
EUR, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Stanislav Moskvi¢ so sidlom exekutorského uradu Florianova
¢.2,08001 Presov, ICO: 10732543 pod sp. zn. 119EX 40/21, o navrhu povinného na zastavenie exekUcie
takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 08.09.2020, domahal od
povinného vymoZzenia sumy vo vySke 1302,5 EUR, a to na podklade exeku&ného titulu - rozsudok
Okresného sudu Bardejov sp. zn.: 2T/74/2017, vydany dfia 04.10.2017, vykonatelny dria 04.10.2017
(dalej len ako ,exekuény titul®).

2. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie dfia 13.10.2021 vydal poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 30Ek/1386/2020 pre sudneho exekutora: JUDr. Stanislav Moskvi¢ so sidlom
exekutorského uradu Floridnova €. 2, 08001 PreSov, ktory ju vedie pod sp. zn. 119EX 40/21.

3. Dha 13.01.2021 vydal povereny exekutor Upovedomenie o zalati exekucie, ktoré povinny neprevzal
v odbernej lehote. Povinny dia 11.10.2023 podal navrh na zastavenie exekucie.

4. Povinny v navrhu na zastavenie exekulcie uvadza Ze Ziada o zruSenie exekucie z dbvodu, Ze
opravneny bol rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn.: 33T/130/2017-598 odkazany na obc&iansko-
pravne konanie a podla informacii povinného nebol vydany platobny rozkaz a vymahanie nie je v sulade
s exekuénym poriadkom a exekucia je podla povinného nezdkonna. Povinny Ziada vrétit doteraz
splatend sumu ktora bola splacana z darov matky povinného. Povinny dalej uvadza, Ze pre vazne
zdravotné problémy neméze pracovat a povinného Zivotna situacia sa urcite nezmeni a ani pri dalSej
exekucii v sume cca 13000 EUR nebude méct splacat ani minimalne.

5. Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie vyjadril dfia 18.10.2023 v ktorom uviedol,
Ze nesuhlasi v navrhom povinného na zastavenie exekucie.

6. Sudny exekutor v podani zo dnha 24.11.2023 uviedol, Ze na z&klade predlozeného stanoviska
opravneného s vyjadrenim, Zze povinny v navrhu na zastavenie exekucie poukazuje na irelevantné
skuto€nosti bez pravneho dévodu a z tohto dévodu nesuhlasia so zastavenim exekucie, predklada
prislusnému sudu navrh na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného k posudeniu a
rozhodnutiu.



7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

13. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

14. Podfla § 48 ods. 4 pism. a) prvej vety Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa
musi pripojit rovnopis exeku&ného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZzaduje.

15. Exekuény sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skumal opravnenost a
dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu
zacCatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vyluéne povinného, ktory ho
podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

16. V uvedenej veci sud konstatuje, Zze upovedomenie o za&ati exekucie zo dia 13.01.2021 povinny
v odbernej lehote neprevzal a navrh povinného na zastavenie exekucie bol povinnym podany az
11.10.2023. Povinny tak nesplnil zakonnu lehotu 15 dni na podanie navrhu na zastavenie exekuciu v
zmysle § 61k ods. 2 Exeku&ného poriadku, preto podany navrh na zastavenie exekucie nema odkladny
ucinok.

17. Ani v pripade podania navrhu na zastavenie exekucie v zakonnej lehote by navrhu nebolo
mozné vyhoviet. Sid ma z obsahu exeku€ného spisu za preukazané, Zze exekucné konanie je
vedené na zaklade vykonatefného exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu Bardejov sp. zn.:
2T/74/2017, vydany diia 04.10.2017, ktorym bola povinnému ulozend ,Podla § 287 ods. | Trestného
poriadku obZalovanému uklada povinnost nahradit poskodenému A. B., firma GEM1NI, ICO: 34344373,



Bardejovska 2034/4, Lubotice spésobenu J. vo vyske 1.302,50 EUR.“ Exekucény titul nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost' dfia 04.10.2017. V pouceni bol povinny riadne upovedomeny o moznosti
v lehote 15 dni od jeho oznamenia podat na Okresnom sude Bardejov odvolanie. K tvrdeniu
povinného Ze opravneny bol rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn.: 33T/130/2017-598 odkazany
na obciansko-pravne konanie sud uvadza, Ze uvedeny rozsudok nie je exekuénym titulom v tomto
exekuénom konani a vysledok inych konani nemé vplyv na vykonatefnost rozsudku Okresného sudu
Bardejov sp. zn.: 2T/74/2017 ktory je exekuénym titulom v tomto konani. K namietke povinného Ze
je v nepriaznivej zZivotnej situacii, sud uvadza, Zze uvedené nie je ddvodom na zastavenie exekucie
sudom, nakolko nespifia zakonné podmienky na zastavenie exekucie ustanovené v § 61k ods. 1
EP. Momentalna finan€na situacia povinného nemusi predpovedat rovnaké majetkové pomery aj v
buducnosti. Pohfadavku opravneného mozno uspokojit’ aj z majetku, ktory povinny mdze nadobudnut v
buducnosti. Sudny exekutor po zaati exekucie s odbornou starostlivostou vykonava potrebné dkony na
zistenie majetku postihnutelného exekuciou. V pripade, Ze sa sudnemu exekutorovi nepodari do piatich
rokov od zaCatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku zistit majetok alebo prijmy, ktoré
by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekutora, vyda v sulade s §
61n ods. 1 pism. d) EP upovedomenie o zastaveni exekucie. V su€asnom $tadiu exekucie nie je dany
dovod na takyto postup.

18. Sud preskumal navrh povinného v zmysle ustanoveni Exeku&ného poriadku a oboznamil sa s
obsahom priloZenych listin, na ktoré sa povinny vo svojom navrhu na zastavenie odvolaval, ako
aj s vyjadrenim opravneného. Exekuény sud konstatuje, Ze nie je prislusny skumat hmotnopravnu
spravnost exekucného titulu, resp. preskumavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu)
vydaného v z&kladnom konani (tzv. materialna vykonatefnost). Obsahom rozhodnutia je viazany a
musi z neho vychadzat, priCom pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa
do exeku€ného konania neprenasaju (KS Trenc&in sp. zn.: 17CoE/52/2018, zo dha 30.05.2018). To
znamena, Ze vytykané nedostatky v zakladnom konani su pre exeku€né konanie bez pravneho vyznamu
(NS CR 20 Cdo 1940/2008). Nerespektovanie exekuéného titulu by totiz znamenalo ,nepripustnu
napravu* vykonavaného rozhodnutia. Ulohou stidu v exekuénom konani nie je posudzovat postup stdu
v zakladnom konani.

19. Exekuény sud, ako uz bolo spomenuté, nie je opravneny preskiumavat vecnu spravnost exekuéného
titulu, teda zaoberat' sa spravnostou skutkovych a pravnych zéverov organu, ktory ho vydal. Exekuény
titul sa nadobudnutim jeho pravoplatnosti stal pre strany zavdznym a zalozil tzv. prekazku veci
rozhodnutej (res iudicata). Pokial sud v zdkladnom konani vydal rozsudok, mohol povinny v lehote 15
dni odo dna jeho dorucenia, prostrednictvom Okresného sudu Bardejov podat odpor o €om bol povinny
vo vydanom rozhodnuti pou€eny. Exekuény sud nedisponuje pravomocou rusit’ ¢i menit rozhodnutie,
ktoré je exekuénym titulom. Ani v pripade pasivneho spravania sa Uc¢astnika v konani, v ktorom bol
exekucny titul vydany a nemo6ze napravat chyby a nedostatky exekuéného titulu. Tieto otazky riesi sud
v zékladnom konani. Skuto&nosti, ktoré povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, mal moznost
namietat po vydani platobného rozkazu, ktory je v tomto konani exekuénym titulom. Organ konajuci v
zakladom konani mal pravomoc na vykonanie posudenia predmetnych skutonosti, a preto exekuény
sud touto pravomocou opatovne ich preskumat’ nedisponuje.

20. Exekucny sud nemozno za Ziadnych okolnosti povazovat za odvolaci sud alebo dovolaci sud,
teda sud, ktory bude preskumavat vecnu spravnost rozhodnutia v pédvodnom konani. Exekuény sud
je v systéme sudnej moci zaradeny v jej poslednej faze, ktora zabezpeluje vymozitefnost’ prava.
V exekuénom konani sa pravo nenachadza, iba sa vykonava. Navrh na zastavenie exekucie nema
sluzit ako opravny prostriedok proti rozhodnutiu, ktoré je v predmetnej exekucii exekuénym titulom.
Exekucny sud je pravoplatnym a vykonatefnym rozhodnutim sudu viazany a nie je v jeho kompetencii
rozhodnutie v8eobecného sudu vecne posudzovat. Povinny sa vo svojom navrhu na zastavenie
exekucie neopiera o tvrdenia, ktoré by zakladali jeden zo zakonnych dévodov zastavenia exekucie.
Pod zakonny dbévod uvedeny v ustanoveni § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku (,su tu
iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu®) zastavenia exekucie mozno zaradit
také skutoCnosti ako napr. exekucny titul sa po zaati exekucie stal neu€innym, exekucny titul po
zacati exekucie stratil vykonatelnost alebo exekucia postihuje vec, ktora je z exekucie vylu¢ena. Pre
exekuéné konanie vedené na Okresnom sude Banska Bystrica bola v ase rozhodovania o navrhu
na vykonanie exekucie podstatna skuto€nost, Ze boli splnené vetky nalezitosti stanovené Exekuénym
poriadkom, a tym aj podmienka vymahatelnosti exekuéného titulu, nakofko sa jednalo, a aj nadalej



jedna o vykonatelné rozhodnutie sidu, po materialnej aj formalnej stranke. Tymto bola splnena jedna
zo zakladnych podmienok na vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Exekuény sud je tohto nazoru,
Ze povinny mohol skuto€nosti, ktoré namieta v podanom navrhu na zastavenie exekucie uplatnit
prostrednictvom riadneho opravného prostriedku pred nadobudnutim pravoplatnosti a vykonatelnosti
exekuéného titulu. Rovnako tak sudu nepredloZil dokazy, Ze by vyuzil moZnost’ podania mimoriadneho
opravného prostriedku. Sudu bol predloZeny pravoplatny a vykonatelny exekuény titul, €¢im bola spinena
nalezitost navrhu na vykonanie exekucie v zmysle § 48 ods. 4 Exeku&ného poriadku. Exekuény sud je
viazany spbsobilym exekuénym titulom, pricom plati prezumpcia spravnosti pravoplatného rozhodnutia
sudu, pokial sa zakonom predvidanym spésobom nepreukaze opak.

21. KedZe povinny nepodal navrh na zastavenie exekucie v zakonnej 15 - dfiovej lehote, v navrhu
na zastavenie exekucie mohol povinny namietat len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty
podla § 61k ods. 2. Povinny v3ak v predmetnom navrhu na zastavenie exekulcie neuviedol Ziadne
relevantné skuto¢nosti, ktoré by boli ddvodom na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku, a zaroven ktoré nastali po uplynuti 15 - dAovej lehoty od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie. Vzhladom na uvedené sud konstatuje, Ze povinny podal navrh na zastavenie exekucie po
lehote uvedenej v § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, a rovnako nepreukazal sudu skutonosti, ktoré
brania vymahatelnosti exekuéného titulu, preto sud navrh na zastavenie exekucie podfa § 611 ods. 3
Exekucéného poriadku zamietol.

22. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

23. O trovach exekuéného konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie sud
nerozhodoval, nakolko opravneny ani povinny si ich neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréend, kto ju podava, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu

povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



