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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudkynou JUDr. Danou Molitorys, v trestnej veci obzalovanych:
1. U. 8., T. XXXXXXXX D. S. G, U. H. Y. O. XXX/XX, F. Y, U..C.D. U.R. T. C,, X/ J. M., T..
XX XX XXXX D. H., U. H. S. 0. XXX, F. Y., U.. C.. D. U. Z., pre zlogin lupeZe podla § 188 odsek 1
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom
v Dunajskej Strede dna 09.10.2024, takto

rozhodol:

obzalovany U. 8., T.. XX.XX.XXXX D. S. G., U. H. Y. O. XXX/XX,F.Y,,U..C..U.R.T.C,,
a

obzalovany J. M., T.. XX.XX.XXXX D. H., U.H.S. 0. XXX, F. Y., U..C..D. U. Z,,

sa uznavaju za vinnych, ze

v presne nezistenej dobe od 22.00 hod. dfia 10.05.2017 do 01.00 hod. dia 11.05.2017 v obci Zlaté Klasy
pred kasinom zv. Monte Carlo obaja obvineni po prechadzajiucej spolo¢nej dohode a pod zamienkou
odvozu do miesta bydliska, presvedéili poskodeného S. Y., aby si spolu s nimi sadol do osobného
motorového vozidla Skoda Octavia, nezistenej farby, evidenéného &isla a vyuzili aj td skutoénost, ze
poskodeny bol pod vplyvom alkoholu, pri€¢om osobné motorové vozidlo riadil obvineny J. M., na sedadlo
spolujazdca si sadol obvineny U. S. a na zadné sedadlo za sedadlom spolujazdca si sadol poskodeny S.
Y., priom nasledne po vzajomnej dohode obvinenych medzi obcami I., Z. I. C., okres Dunajska Streda
na vedlaj$ej ceste sa zastavili, obvineny U. S. vystupil z motorového vozidla otvoril zadné dvere na
motorovom vozidle a zo zadného sedadla vytiahol tam sediaceho S. Y. a nasledne ho fyzicky napadol tym
spOsobom, Ze ho udieral a kopal do oblasti hlavy a celého tela a po tomto mu z koZenej tasky Ciernej farby
prevesenej cez rameno odcudzil 1 ks mobilny telefén znacky iPhone 7, Cislo IMEI: 353845086273001,
pansku pefiazenku &iernej farby s obsahom 1 ks ob&iansky preukaz, bankomatové karta VUB, preukaz
odbornej spdsobilosti, 1 ks ZTP karta, pefiaznt hotovost vo vyske 700,-Eur, &im odcudzenim uvedenych
veci sposobil S. Y. $kodu vo vyske 1800,-Eur a pri Utoku poskodeny utrpel pomliazdenie hlavy a tvare a
pomliazdenie pravého lakta s dobou lie€enia od 11.05.2017 do 15.07.2017,

teda

spolo¢nym konanim proti inému pouzili nasilie v amysle zmocnit sa cudzej veci,

¢im spachali

zlo€in lupeze podla § 188 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Za to im uklada



obzalovanému J. M.

Podla § 188 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zékona, § 38 ods. 2 Trestného
z&kona, § 41 ods. 2 Trestného zdkona, § 42 ods. 1 Trestného zékona, suhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu
odniatia slobody obZalovanému podmienec¢ne odklada so su¢asnym uloZzenim probaného dohlfadu nad
spravanim obZalovaného v skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje obZalovanému skuSobnu dobu 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona obzalovanému uklada povinnost’ spocivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 51 ods. 4 pism. f/ Trestného zakona obZalovanému uklada povinnost’ spocivajucu v prikaze
pisomne sa ospravedinit poSkodenému.

Podla § 51 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zvékona obZalovanému uklada obmedzenie spocivajuce v zakaze
stretavat' sa so spoluobzZalovanym U. S..

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zruduje vo vztahu k obZalovanému J. M. vyrok o treste
uloZzenom v trestnom rozkaze Okresného sudu Dunajskéa Streda sp. zn. 1T/148/2018 zo dfia 04.12.2018,
pravoplatnom vo vztahu k obZalovanému J. M. diia 17.01.2019 ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

obZalovanému U. S.

Podla § 188 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zékona, § 41 ods. 2 Trestného zakona,
suhrnny trest odniatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu
odniatia slobody obZalovanému podmienec¢ne odklada so su¢asnym uloZzenim probaéného dohlfadu nad
spravanim obZalovaného v skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje obzalovanému skuSobnu dobu 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona obZalovanému uklada povinnost’ spodivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 51 ods. 4 pism. f/ Trestného zakona obZalovanému uklada povinnost’ spocivajucu v prikaze
pisomne sa ospravedinit poSkodenému.

Podla § 51 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona obzalovanému uklada obmedzenie spocivajuce v zakaze
stretavat sa so spoluobzalovanym J. M..

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste ulozenom v trestnom rozkaze Okresného
sudu Galanta sp. zn. 9T/105/2021 zo dha 27. juna 2022, pravoplatnom dria 27. oktébra 2022 a vyrok
o treste uloZzenom v trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn. 3T/100/2021 zo dria 12.
septembra 2021, pravoplatnom diia 14. januara 2022 a vyrok o treste uloZenom v trestnom rozkaze
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/80/2021 zo dfa 27. augusta 2021, pravoplatnom dria 17.
septembra 2021 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

obZalovanému U. S. Z. B. J. M.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obzalovanému U. S. a obzalovanému J. M. spologne
a nerozdielne povinnost nahradit poskodenému S. Y., T.. XX.XX.XXXX D. H., U. H. C. XXX, B. S. G.,
Skodu vo vySke 1.800 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeného S. Y., T.. XX. XX.XXXX D. H., U. H. C. XXX, B. S.
G.a, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

S poukazom na citované ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje
odbvodnenie, nakofko po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti sa v8etky opravnené osoby, a to
obzalovani, ich obhajcovia a prokurator Okresnej prokuratdry Dunajska Streda vyslovnym vyhlasenim
vzdali prava na podanie odvolania a obZalovani suasne vyhlasili, Ze nesuhlasia s podanim odvolania
v ich prospech inymi opravnenymi osobami.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Dunajska Streda. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti osoby, ktorej treba rozsudok dorugit, oznamenim je
az dorucenie rozsudku. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trnave. Odvolanie ma odkladny uc&inok.
V odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Opravnena osoba sa mbze odvolania vyslovne vzdat.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je posSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



