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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkynou JUDr. Tatanou Polakovou v pravnej veci
navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s. Olejkarska &. 1, Bratislava, zastupeného JUDr.
Vladimirom Kanom, advokatom, so sidlom I. W. Z. X-CX, Z. proti odporkyni: Y. V., bytom H. X, Z. o
zaplatenie 50,50 eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 50,50 eura do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vyske 16,50eura sudny poplatok a
trovy pravneho zastupenia v sume 86,44 eura na ucet pravneho zastupcu navrhovatela JUDr. Vladimira
Kana, €islo Gctu: XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXXX, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dna 25.01.2011 domahal zaplatenia 50,50 eura s prisluSenstvom, nakolko
odporkyfia sa v dopravnom prostriedku navrhovatela nepreukazala na vyzvu kontrolného organu
platnym cestovnym listkom.

Sud vydal dia 22.02.2011 pod sp.zn. 25R0/283/2011-7 platobny rozkaz, ktorym odporkyriu zaviazal na
zaplatenie uvedenej sumy s prisluSenstvom. Nakol'ko sa platobny rozkaz nepodarilo dorucit odporkyni
do vlastnych ruk, sud ho uznesenim ¢€.k. 9C/168/2011-12 zo dha 17.05.2011 zrusil.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 500 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 1 veta prva O.s.p, rozsudok sa vyhlasuje vZdy verejne; vyhlasuje ho predseda senatu
alebo samosudca v mene Slovenskej republiky.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sid rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim

Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.



Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. sa jedna o drobny spor, preto sud podla §115a ods. 2 O.s.p. nenariadoval
VO veci pojednavanie a oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu.
Pravny zastupca navrhovatela ani odporkyfia sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili. Odporkyna
sa k navrhu na zacatie konania nevyjadrila.

Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s hlasenim o poruSeni tarifnych a prepravnych
podmienok zo dria 21.08.2010 a s ostatnymi dokladmi zaloZenymi v spise a zistil nasledovny skutkovy
stav:

Odporkyna sa dna 21.08.2010 podla hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok v linke €.
210 na vyzvu revizora nepreukazala platnym cestovnym listkom - cestovala bez cestovného listka.

Podla ust. § 760 zakona ¢.40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave 0s0b vznika
cestujucemu, ktory za urené cestovné pouZije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil
do miesta uréenia riadne a v&as.

Podla ust. § 16 ods. 2 pism. b) zak. & 514/2009 Z. z. o doprave na drahach (dalej len 514/2009
Z.z.) dopravca je opravneny zistovat totoZznost cestujucich na ucely vymahania prirazky zakladného
cestovného, ktora nebola zaplatena na mieste, a na Uc€ely zistovania naroku na zlavu zakladného
cestovného.

Podla ust. § 16 ods. 4 pism. c) a d) zak. €. 514/2009 Z. z. cestujuci je povinny preukazat sa v
drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym dokladom oznacenym
osobam opravnenym kontrolovat prepravné doklady, preukazat sa preukazom totoznosti oznaenej
osobe opravnenej kontrolovat’ prepravné doklady, ak sa poCas prepravy nemébze preukazat platnym
prepravnym dokladom a neuhradi cenu cestovného a prirazku k cestovnému na mieste.

Podla ust. § 8 ods. 6 zak. €. 514/2009 Z. z. prirazka je v zelezni¢nej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac
stonasobok zakladného cestovného.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze odporkyfia cestovala v dopravnom prostriedku
navrhovatela, priCom sa na vyzvu revizora nepreukazala platnym cestovnym listkom tak, ako bola
povinnd (§ 16 ods. 4 pism. c) zak. &. 514/2009 Z. z.), sud ju preto zaviazal na zaplatenie cestovného
0,50 eura a uhrady 50,-eur predstavujucej stonasobok zakladného cestovného bez priplatkov a zliav
podla § 8 ods. 6 zak. ¢. 514/2009 Z. z.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. Navrhovatelovi, ktory mal vo veci plny Uspech,
priznal nahradu trov konania v sume 102,94 eura, ktoré pozostavaju zo zaplateného sidneho poplatku
16,50 eura a trov pravneho zastupenia 86,44 eura, ktoré sud vycislil v zmysle vyhl. 655/2004 Z. z.,
za jeden Ukon pravnej pomoci priznal 16,60eura + 19% DPH odmena bola priznana za tri ukony (1 -
prevzatie a priprava zastipenia, 2 - zaslanie Pokusu o zmier - vyzva na zaplatenie odporcovi, porada s
klientom, 3 - podanie navrhu) & 16,60eura+ 19% DPH, 3x rezijny pausal a 7,41 eura+19% DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
dorucenia prostrednictvom Okresného sudu Bratislava IV na Krajsky sud

v Bratislave.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3)uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel

domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.)

Ak odporca dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

navrhovatel méze podat navrh na vykonanie exekucie.



