Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 15C/302/2010
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Déatum vydania rozhodnutia: 23. 06. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Slebodnikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2011:7110227763.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci zalobcu: X. U., W.. XX. XX. XXXX, bytom L. C.. XX, zastipeného
JUDr. Tiborom Sasfaiom, advokatom so sidlom Fejova €. 4, KoSice, proti zalovanej: 1) U. R,, C.. T,
W.. X. X. XXXX, bytom C., R..E.. V. C.. XXX, zastipenej JUDr. Danicou Holova&ovou, advokatkou so
sidlom v Kosiciach, Postova &. 14, 2) U. L., C.. R., W.. X. X. XXXX, bytom R..E.. V. C.. XX, C., o uréenie
vlastnickeho prava k nehnutelnosti z dévodu neplatného prevodu, o navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia

rozhodol:

Pripusta, abydokonania na strane zalovanej v 2. rade ako dalSi ucastnik pristupila U. L., C..
R., W.. X. X. XXXX, bytom R..E.. V. C.. XX, C..

Sud zakazuje zalovanejv 2. rade akykolvek prevod, scudzenie, zamenu, zatazenie, pripadne vklad
nehnutelnosti v katastralnom tzemi V. W. U., obce V. - V. W. U., okresu V. K., zapisanych na LV &. XXX
ako parcela ¢. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 112 m2, parcela ¢. XXX zastavané plochy
a nadvoria s vymerou 24 m2, parcela ¢. XXX zahrada s vymerou 890 m2, parcela ¢. XXX/X zahrada
s vymerou 583 m2, rodinny dom sup. €. XXX na parcele &. XXX, na LV ¢. XXX katastralne uzemie V.
W. U. ako parcela &. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 381 m2, na LV ¢&. XXX katastralne
uzemie V. W.A. U. ako parcela &. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 77 m2, parcela &. XXX
zastavané plochy a nadvoria s vymerou 12 m2, rodinny dom sup. €. XXX na parcele €. XXX, na LV &.
XXX katastralne uzemie V. W. U. ako parcela €. XXX/X zahrady s vymerou 146 m2 az do pravoplatného
skoncenia tohto konania.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$i sud diia 12. 11. 2010 doméaha uréenia, Ze je vyluénym vlastnikom
nehnutelnosti zapisanych na LV €. XXX k.a. V. W. U., obce V. W. U., okresu V. K. ako parc. & XXX
zastavané plochy a nadvoria s vymerou 112 m2, parc. €. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou
24 m2, parc. €. XXX zahrada s vymerou 890 m2, parc. &. XXX/X zahrada s vymerou 583 m2, rodinny
dom sup. €. XXX na parc. &. XXX, na LV €. XXX k.u. V. W. U. obce V. - V. W. U., okres V. K., ako parc.
€. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 381 m2, na LV & XXX k.u. V. W. U., obce V. W. U.,
okres V. K. ako parc. & XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 77 m2, parc. &. XXX zastavané
plochy a nadvoria s vymerou 12 m2, rodinny dom sup. €. XXX na parc. €. XXX, na LV &. XXX k.U.
V. W. U. obce V. W. U., okres V. K. ako parc..XXX/X zahrady s vymerou 146 m2 u v8etkych v 1/1,
teda v celosti a na nahradu trov konania. V Zalobe uviedol, Ze je vlastnikom uvedenych nehnutelnosti,
ktoré mal kupnou zmluvou zo dna 30. 9. 2010 v zastipeni K.. R. R. previest na Zalovanu matku K..
R.I.. Zalobca so Zalovanou nikdy kipnu zmluvu neuzavrel, o takomto prevode nevedel a K.. R. R.V.
nikdy nedal pokyn, suhlas, ani iny prejav vOle na uzatvorenie napadanej kipnej zmluvy so Zalovanou.
V &ase kupy, ked Zalobca nadobudal predmetné nehnutelnosti do vlastnictva bol oklamany a podpisal
synovi zalovanej splnomocnenie zo dfa 28. 4. 2009, o ktorom tvrdil, Ze ho potrebuje na jednanie v
Slovenskej sporitelni, a.s.. Zalobca nikdy nemal imysel takéhoto prevodu, nevedel o fiom a ani Ziadnu
kupnu cenu nikdy neobdrzal. Podpis na plnomocenstve bol od Zalobcu ziskany podvodom dna 28. 4.



2009, teda v Case ked Zalobca ako splnomocnitel eSte ani nebol vlastnikom predmetnych nehnutelnosti
(vkladom ich nadobudol az dfa 6. 5. 2009 pod U. XXXX/XX) nebol teda opravneny v tom &ase s
nehnutefnostami disponovat, nakladat a previest, ani na takyto ukon splnomocnit iného tiez nebol
opravneny. Splnomocnenie je neurcité a preto podla § 37 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ako ukon
neplatné. Umyselnym konanim K.. R. R. a zrejme aj jeho matky - Zalovanej v tomto konani bola naplnena
skutkova podstata zlo¢inu podvodu. V tejto suvislosti preto dfia 8. 11. 2010 urobil na Obvodnom oddeleni
Policajného zboru V.S. - H. Q. Zalobca podanie trestného oznamenia. Zarover podanim zo dfia 12. 11.
2010 ziadal, aby sud vydal predbezné opatrenie, ktorym zakaze Zalovanej akykolvek prevod, scudzenie,
zamenu, zataZenie, pripadne vklad predmetnych nehnutelnosti a to do pravoplatného skon&enia tohto
konania, lebo je dévodné obava, Ze ddjde k snaham o zmarenie navratenia vlastnickeho prava Zalobcu a
k dalSiemu scudzeniu nehnutefnosti. Na uvedené nehnutelnosti bola opakovane vyznaéena plomba pod
A-XXXX/IXXXX, teda bola predlozena dalSia zmluva na prevod nehnutelnosti a zakaz prevodu sudom
neznesie odklad.

Uznesenim zo dha 16. 11. 2010 &.k. 15C/302/2010-22 sud vyhovel navrhu zalobcu na nariadenie
predbezného opatrenia a zakazal zalovanej U. R.A. akykolvek prevod, scudzenie, zamenu, zataZenie
pripadne vklad nehnutelnosti v katastralnom tzemi V. W. U., I. V. - V. W. U., okres V.S. K., zapisanych
na LV & XXX ako parcela €. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 112 m2, parcela ¢. XXX
zastavané plochy a nadvoria s vymerou 24 m2, parcela €. XXX zahrada s vymerou 890 m2, parcela ¢.
XXX/X zahrada s vymerou 583 m2, rodinny dom sup. €. XXX na parcele ¢. XXX, na LV &. XXX katastralne
uzemie V. W. U. ako parcela €. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 381 m2, na LV & XXX
katastralne uzemie V. W. U. ako parcela €. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 77 m2, parcela
€. XXX zastavané plochy a nadvoria s vymerou 12 m2, rodinny dom sup. €. XXX na parcele ¢. XXX,
na LV ¢. XXX katastralne uzemie V. W. U. ako parcela & XXX/X zahrady s vymerou 146 m2 az do
pravoplatného skoncenia tohto konania.

Na zaklade odvolania Zzalovanej odvolaci sud Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dria 14. 3. 2011 &.k.
3C0/56/2011-60 zmenil uznesenie sudu prvého stupria tak, Ze navrh na vydanie predbezného opatrenia
zamietol. Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze neexistuje objektivna hrozba bezprostrednej ujmy na pravach
Zalobcu v désledku stazenia jeho hmotnopravneho postavenia v konani vo veci same;j.

Podanim zo dna 22. 6. 2011 Zalobca podal navrh na pristupenie Zalovanej v 2. rade do konania
s odbévodnenim, Ze dia 27. 4. 2011 Zalobca navrhol, aby do konania ako dal8i u€astnik na strane
Zalovaného v 2. rade pristapila U. L., C.. R., W.. X. X. XXXX, bytom J.E.. V. C.. XX, C. zrejme dcéra
Zalovanej v 1. rade, ktora je podla listu vlastnictva viastni¢kou predmetnych nehnutelnosti, ¢o vyplyva
z listov vlastnictva &. XXX, C.. XXX, C.. XXX, C.. XXX.

Sud pristupenie Zalovanej v 2. rade do konania ako dalSieho u€astnika na strane Zalovaného podla
§ 92 ods. 1 O.s.p. pripustil, lebo Zalovana v 2. rade je ako vlastni¢ka evidovana na citovanych listoch
vlastnictva a je teda v konani o ur&enie vlastnickeho prava pasivne vecne legitimovana.

Z predlozenych listov vlastnictva sud zistil, Ze diha 12. 4. 2011 Zalovana v 1. rade previedla nehnutelnosti
na Zalovanu v 2. rade.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery u€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat, alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie alebo zabezpeci dbkaz.

Podla § 75 ods. 1 veta prva O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sid na navrh.

Podla § 76 ods. 1 pism. e/ O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p. ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotozZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odovodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Podla § 77 ods. 1 pism. d/ O.s.p. predbeZné opatrenie zanikne ak uplynul uréeny €as, po ktory malo trvat.



Upravou predbeznym opatrenim zakon umoziiuje rychle a pruzné rieSenie takej situacie ked je potrebny
okamzity zasah sudu v zaujme rychlej a ucinnej ochrany prav a opravnenych zaujmov ob&anov a
pravnickych osbb. Zakon rozliSuje dve skupiny predbeznych opatreni a to opatrenia, ktorych ucelom
je dolasna uprava pomerov u€astnikov a opatrenia, ktoré maju zarudit vykon rozhodnutia, teda
uspokojenie naroku veritefa. Obidva druhy predbeznych opatreni mozno nariadit' tak pred zacatim
konania, v ktorom ma byt poskytnuta definitivna ochrana (§ 74 a nasl. O.s.p.) ako aj v priebehu konania
(§ 102 O.s.p.) predbezného opatrenia sa méze domahat ten, kto aspor osvedCi, Ze mu narok patri,
pricom jeho nariadenim nie je prejudikované kone&né rozhodnutie o naroku opravnenej osoby, ktoré sa
vydava po vykonani prislusného dokazovania vo veci same;.

Predmetom konania vo veci samej je urCenie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam z
dbvodu absolutnej neplatnosti uzatvorenej kipnej zmluvy medzi Zalobcom a Zalovanou v 1. rade. Z
predloZenych vypisov z listov vlastnictva sud zistil, Ze dha 12. 4. 2011 Zalovana v 1. rade previedla
nehnutelnosti na dalSiu osobu - Zalovanu v 2. rade. Tymto prevodom, ako aj kazdym dal8im prevodom
Zalovana v 1. rade staZuje procesny postup Zalobcu, ako aj sidu a existuje realna hrozba, Ze Zalovana
v 2. rade prevedie vlastnicke pravo na tretiu osobu. Poznamka v katastri nehnutelnosti o za¢ati konania
o urCenie vlastnickeho prava sa ukazala ako neucinna proti dal§im prevodom.

Takato uprava sa Ziada pocas celého trvania konania o ur€enie vlastnickeho prava k predmetnym
nehnutelnostiam, preto sid navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel.

O trovach predbezného opatrenia sud rozhodne v sulade s § 145 O.s.p. v rozhodnuti o veci same;j.
Poucenie:

Proti uzneseniu mo 2no podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresny sud KoSice | v dvoch pisomnych vyhotoveniach.



