Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4Csp/101/2023

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6123342907

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Magdaléna Pekarikova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2023:6123342907.3

Opravné uznesenie

riesny sud Nové Zamky v spore zalobcu: Orange Slovensko, a.s., so sidlom Bratislava, Metodova 8,
ICO: 35697 270, v zasttipeni: Bobak, Bollova a spol., s.r.o., so sidlom Bratislava, Tomasikova 28, ICO: 35
855 673, proti Zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., o zaplatenie 988,67 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Sud opravuje lll. vyrok uznesenia Okresného sidu Nové Zamky ¢€.k. 4Csp/101/2023- 62 zo dna
21.11.2023 tak, ze ma spravne zniet :

, Zalobcovi sa vracia sudny poplatok 29,50 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a. s. do 30 dni odo
dfia dorucenia rovnopisu pravoplatného uznesenia. *

V ostatnej Casti ostava uznesenie nezmenené.
odovodnenie:

1./ Zalobca sa Zalobou domahal vo&i Zzalovanému zaplatenia sumy 988,67 eur spolu s prisluSenstvom
a trov konania.

2./ Tunajsi sud svojim uznesenim €.k. 4Csp/101/2023- 62 zo dha 21.11.2023 tak, Ze konanie zastavil
a Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania. Zaroven v lll. vyroku rozhodol, Ze Zalobcovi
vracia sudny poplatok vo vyske 22,80 eur. V lll. vyroku predmetného uznesenia sud omylom nespravne
uviedol vysku sudneho poplatku, ktory sa ma Zalobcovi vratit, nakolko spravne mal byt vrateny vo vySke
29,50 eur, t.j. v plnej vySke bez kratenia, kedZe konanie bolo zastavené z dévodu nedostatku pravomoci
tunajSieho sudu konat vo veci. Uvedené vyplyva jednak z bodu &. 14 uznesenia a jednak z ustanovenia
§ 11 ods. 1 a 4 zékona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov. Jednalo sa
zo strany sudu o chybu v pisani.

3./ Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,C.s.p.“) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4./ Podla § 234 ods. 1 C.s.p. sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci same;.

5./ Podla § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

6./ KedZze v danom pripade ide o zjavnu chybu v pisani, sud na z&klade tychto skuto¢nosti a hore
uvedenych zdkonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost len proti ddvodom uznesenia
nie je pripustna. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak
nie je staznost dévodna, sud staZznost zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany prdvnym nazorom sudu.
V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha. Rozsah,
v akom sa uznesenie napada, mbze staZovatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti.
V staznosti mozno uvadzat nové skutolnosti a ddkazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucéelné. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie
pravoplatnost.



