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UZNESENIE

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: VSD, s.r.o., TrebiSovska 3, 821 02
Bratislava, ICO: 35 814 560 v zastupeni Mgr. Martin Vanek, advokat, Advokatska kancelaria Stefunkova
9, 821 03 Bratislava proti odporcovi v 1. rade: G.. U. P., narodeny XX.XX.XXXX, bytom O. XX, XXX XX
Bratislava, v 2. rade: P.. X. P, narodena XX.XX.XXXX, bytom O. XX, XXX XX Bratislava o zaplatenie
1.361,77 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Bratislava | dha 23.02.2011 pod c&islom konania
12R0/16/2011-19 zrusSuje.

Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Upravuje sa Danovy urad Bratislava Il, aby do 15 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia vratil
navrhovatelovi sumu vo vySke 74,87 eur titulom zaplateného sudneho poplatku za navrh na zacatie
konania.

odovodnenie:

Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava | dfia 14.02.2011 sa navrhovatel domahal vodi
odporcovi v 1. a 2. rade zaplatenia sumy vo vySke 1.361,77 s prislusenstvom a nahrady trov konania
titulom nedoplatku na preddavkoch na zabezpecenie prevadzky, udrzby a oprav spolo¢nych Casti a
zariadeni bytovéhona O.a O. v W..

Sud na navrh navrhovatela vydal dfia 23.02.2011 platobny rozkaz ¢€.k. 12Ro0/16/2011-19, ktorym ulozil
odporcovi v 1. a 2. rade povinnost zaplatit navrhovatelovi spolo¢ne a nerozdielne do 15 dni odo dna
dorucenia platobného rozkazu sumu vo vyske 1.361,77 eur s 9% p.a. irokom z omeskania od 16.01.2011
do zaplatenia a nahradu trov konania vo vyske 81,50 eur a nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske
185,70 eur, alebo aby v lehote 15 dni podali odpor.



Platobny rozkaz bol navrhovatelovi doru€eny dria 07.03.2011, odporcovi v 1. rade dna 06.04.2011 a
odporkyni v 2. rade dia 05.03.2011.

Navrhovatel pisomnym podanim doru€¢enym sudu dria 08.04.2011 vzal navrh v celom rozsahu spat a
konanie ziadal zastavit z dévodu, Ze odporcovia po podani navrhu na zacatie konania navrhovatelovi
uplatnenu pohfadavku uhradili v plnom rozsahu. navrhovatel zaroveri oznamil, ze si nahradu trov
konania a trov pravneho zastupenia neuplatfiuje.

Podla § 174 ods. 5 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu
spat po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie
zastavi sud, ktory ho vydal.

Podla § 172 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sud méze aj bez vyslovnej ziadosti navrhovatela a
bez vypocutia odporcu vydat platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie pefiazne;j
sumy vyplyvajice zo skutoCnosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze ulozi odporcovi,
aby do 15 dni od dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnenu pohladavku a trovy
konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti
platobnému rozkazu sa musi odévodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouzije.

Navrhovatel podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dna 08.04.2011 vzal navrh na zaclatie konania v
celom rozsahu spat’ po vydani platobného rozkazu.

K spatvzatiu navrhu navrhovatelom doslo v lehote 15 dni od dorucenia platobného rozkazu, ked platobny
rozkaz bol odporcovi v 1. rade doruceny dna 06.04.2011, preto sud s poukazom na ustanovenie § 174
ods. 5 Obcianskeho sudneho poriadku platobny rozkaz zrusil a konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pismeno ¢/ Obc&ianskeho sudneho poriadku ziaden z U€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia. § 146 ods. 1 pism. ¢/ Obcianskeho sudneho
poriadku, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku,
ak konanie bolo zastavené.

Navrhovatel uhradil za navrh sudny poplatok vo vySke 81,50 eur.

Podla § 11 ods. 3 veta prva Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich zmien a
doplnkov poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie

Podla § 11 ods. 4 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich zmien a doplnkov
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Sud rozhodol podfa § 11 ods. 3, 4 Zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich
zmien a doplnkov o vrateni navrhovatelom zaplateného sudneho poplatku a upravil prislusny Danovy
urad Bratislava Il t.j. dafiovy Urad prislusny podla sidla navrhovatela (§ 11 ods. 6 zakona €. 71/1992
Zb.), aby navrhovatelovi vratil sumu vo vySke 74,87 eur, teda sumu predstavujucu nim zaplateny sudny
poplatok za navrh krateny o 6,63 eur (81,50 - 6,63).



Poucenie:
Poucenie: Protitomuto uzneseniu odvolanie je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia
na Okresnom sude Bratislava | pisomne v troch vyhotoveniach.

V oddvodneni sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha.

V Bratislave, dia 13. aprila 2011

JUDr. Zuzana Doricova

sudkynia

Za spravnost vyhotovenia:

Lenka Ravaszova



