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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Stiglicovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: A. A., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodiCov: matka B. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XXXX/XX, D., t. €. bytom E. XX, F. a otec G. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. X, G. F,,
o navrhu matky na zvySenie vyZivného na maloletu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorucenym Mestskému sudu Bratislava Il dfia 14.08.2023 Ziadala matka maloletej
o zvy3enie vyzivného pre maloletu. Mestsky sud Bratislava Il uznesenim, sp. zn. 17P/42/2023-21 zo
dfia 29.09.2023 preniesol svoju miestnu prisludnost a spis ku dfiu 02.11.2023 postupil Okresnému sudu
Pezinok ako miestne prislusnému na konanie.

2. Podanim doru¢enym sudu dia 13.12.2023 matka maloletej zobrala svoj navrh v celom rozsahu spat
a uviedla, Ze konanie Ziada zastavit.

3. Podla §29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel mdze pocas konania zobrat navrh
na zaCatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Podla §29 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat’ aj
bez navrhu a je potrebné v konani pokraCovat.

5. Podfa §29 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak niektory z i€astnikov
so spatvzatim navrhu z vaZznych dévodov nesuhlasi.

6. Vzhfadom na vys3ie citované skutoCnosti a zakonné ustanovenia sud predmetné konanie zastavil,
pretoZe v konani vzhladom na spéatvzatie navrhu matky nie je potrebné pokracovat.

7. Podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov

konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud rozhodol o trovach konania podfa citovaného § 52
Civilného mimosporového poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Pezinok (§357 Civilného sporového poriadku a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku) a rozhodne
o flom Krajsky sud v Bratislave.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urCené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§127 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§364 Civilného sporového poriadku).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylugeny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie m4 inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci €) sud prvej
indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§62 ods. Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§62 ods. 2
Civilného mimosporového poriadku).



