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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v pravnej veci zalobcu: C. L., nar. XX.X.XXXX, bytom L., A. ¢. X, zastipeny
JUDr. Pavlom Kissom, advokatom, so sidlom v Kosiciach, Sturova &. 20, proti Zalovanému: F. T., nar.
XX XXXX, bytom E. €. XXX, L. - okolie, zastupeny JUDr. Vladimirom Balogom, advokatom, so sidlom
v KoSiciach, Obchodna €. 10, v konani o neplatnost kipnej zmluvy takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v sume 3.301,65 eura titulom trov pravneho
zastupenia, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Zalovany je povinny zaplatit sudny poplatok za navrh vo vyske 1.526,50 eura na G&et Okresného
sudu Kosice I, €. ucétu: 7000142094/8180, a to do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud uréil, Ze kiipna zmluva, uzavreta medzi Zalobcom ako
predavajucim a ialovany[n ako kupujucim zo dna 10.6.2004 o prevode vlastnictva bytu nachadzajuceho
sa v L. na Raketovej ul. C. 7 je neplatna. Zaroven si uplatnil nahradu trov konania.

Okresny sud Kosice Il (dalej len ,sud") rozhodol vo veci rozsudkom zo dna 20.4.2011 €. k.
17C 192/2004-249, ktorym Zzalobe vyhovel a ur€il, Ze kupna zmluva uzavreta medzi Zalobcom
ako predavajucim a Zalovanym ako kupujucim zo dha 10.6.2004 o prevode vlastnickeho prava k
nehnutelnosti - bytu nachadzajuceho sa v kat. uz. C., obec L. - nad C., okres L. IV, zapisanej na
LV & XXXX, a to byt & 3 na |. poschodi bytového domu supisné €islo XXXX pozostavajuceho z 3
obytnych miestnosti a prisludenstva, spolo€nych &asti a zariadeni domu ako aj spoluvlastnickeho podielu
na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach domu v L. na ulici A. €. 8 o velkosti 248/10.000
je neplatna, priCom vo vyroku, ktory sa tykal nahrady trov konania uviedol, Ze o ich nahrade bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim.

Podla § 151 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p."), o povinnosti nahradit
trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kondéi.

Podla § 151 ods. 3, 6 O.s.p., v zlozZitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsSieho poctu narokov uplatiiovanych v konani sid méze rozhodnut, Zze o trovach konania
rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouzije. Ustanovenia
odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej. O trovach Statu sud rozhodne aj bez navrhu.



O nahrade trov konania Zalobcu sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., v zmysle ktorého u€astnikovi,
ktory mal vo veci plny Uspech, sud priznd nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie alebo
branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Predmetom tohto konania bolo v zmysle Zzalobného navrhu ur€enie neplatnosti kiipnej zmluvy zo dna
10.6.2004 na zaklade ktorej zalobca, ako vyluény vlastnik bytu €. 3, |. posch. na ul. A. &. 7 v L., predal
tento byt zalovanému za sumu 920.000,- Sk.

Pravny zastupca Zalobcu podanim doru€¢enym sudu diia 21.4.2011 vycislil trovy pravneho zastupenia
v celkovej sume 3.771,36 eur nasledovne:

- prevzatie a priprava zastupenia zo dna 30.6.2004 vo vySke 13.850,- Sk + 136,- Sk rezijny pausal (dalej
HRP");

- navrh na zacatie konania zo dfia 6.7.2004 vo vy8ke 13.850,- Sk + RP 136,- Sk podla § 13 ods. 1 vyhl.
¢.163/2002 Z. z;

- zast. na pojednavani dna 13.11.2006 vo vyske 28.300,- Sk + PR 164,- Sk (trvalo od 10.45 do 12.50
hod. /§ 16 ods. 1 pism. d)/);

- zast. na pojednavani dfia 15.1.2007 vo vySke 28.300,- Sk + RP 178,- Sk (trvalo od 10.00 do 12.10
hod. /§ 16 ods. 1 pism. d)/);

- zast. na pojednavani dfha 12.2.2007 vo vySke 14.150,- Sk + RP 178,- Sk;
spolu 98.450,- Sk + RP 792,- Sk = 99.242 - Sk, t. j. 3.294,25 eur,

- zast. na pojednavani dfia 20.4.2011 vo vyske 469,70 eur + RP 7,41 eur, t. j. 477,11 eur (podla § 10
ods. 1 vyhl. €. 655/2004 Z. z.);

Celkove trovy pravneho zastupenia €inia 3.294,25 + 477,11 = 3.771,36 eur.

Nakofko si zalobca Zalobou uplathoval narok na ur€enie neplatnosti kipnej zmluvy k nehnutelnosti,
hodnota ktorej bola zmluvnymi stranami dojednana v sume 920.000,- Sk, t. j. 30.538,40 eur, sud pri
uréovani zakladnej sadzby tarifnej odmeny vychadzal, pokial ide o Ukony pravneho zastupcu vykonané
do 1.1.2005, zust. § 13 ods. 1, 7 vyhlasky €. 163/2002 Z. z. a pri Ukonoch pravneho zastupcu vykonanych
po 1.1.2005 z ust. § 10 ods. 1 a § 14 ods. 1 pism. ¢) vyhlasky &. 655/2004 Z. z..

Podla § 13 ods. 7 vyhlasky €. 163/2002 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska ¢. 163/2002 Z. z."), vo veciach ur€enia platnosti alebo neplatnosti
pravnych ukonov, vo veciach uréenia, ¢i tu pravny vztah alebo pravo je, alebo nie je, pri preskimavani
rozhodnuti inych organov, ak je ich predmetom vec, pravo alebo plnenie ocenitelné peniazmi, patri
zakladna sadzba tarifnej odmeny uréena podla odseku 1 z hodnoty tejto veci, prava alebo vysky tohto
plnenia.

Podla ust. § 13 ods. 1 vyhl. &. 163/2002 Z. z. u€innej do 31.12.2004, zakladna sadzba tarifnej odmeny
za jeden ukon pravnej sluzby uréena podla hodnoty veci alebo prava je z hodnoty od 200.000,- Sk do
1.000.000,- Sk 6.650,- Sk + 1% zo sumy prevySujucej 200.000,- Sk.

Podla ust. § 10 ods. 1 vyhl. & 655/2004 Z. z. uCinnej do 31.12.2008, ak nie je ustanovené inak,
zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je nad 200.000,- Sk
do 1.000.000,- Sk 6.650,- Sk + 500,- Sk za kazdych aj zaCatych 50.000,- Sk prevySujucich
sumu 200.000,- Sk.



Podla ust. § 14 ods. 1 pism. c) vyhl. €. 655/2004 Z. z. ucinnej do 31.12.2008, odmena vo vyske
zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto Ukony pravnej sluzby ucast pri vySetrovacich ukonoch,
pri oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhladavania alebo za konanie pred sudom alebo inym
organom, pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez
ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po¢as dvoch hodin.

Podla ust. § 10 ods. 1 vyhl. €. 655/2004 Z. z. ucinnej v ¢ase rozhodovania sudu, ak nie je ustanovené
inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je nad 6.638,78
eura do 33.193,92 eura 220,74 eura + 16,60 eura za kazdych aj zaCatych 1.659,70 eura prevySujucich
sumu 6.638,78 eura.

V zmysle citovanych ustanoveni vyhl. €. 163/2002 Z. z., tak hodnota jedného Ukonu pravnej sluzby v
obdobi do 31.12.2004 predstavuje sumu 13.850,-Sk, t. j. zakladna sadzba tarifnej odmeny z hodnoty
sporu. Sud priznal zalobcovi trovy pravneho zastipenia za dva Ukony pravnej sluzby a 13.850,- Sk +
2x rezijny pausal a 136,- Sk, spolu 27.982,- Sk, t. j. 928,50 eur (prevzatie a priprava zastupenia zo dfia
30.6.2004, podanie zalobného navrhu dna 6.7.2004).

Podla vysSie uvedenych ustanoveni vyhlasky €. 655/2004 Z. z. hodnota jedného ukonu pravnej sluzby (v
obdobi od 13.11.2006 do 12.2.2007) predstavuje sumu 14.150,-Sk, t.j. zakladna sadzba tarifnej odmeny
z hodnoty sporu. Sud priznal Zalobcovi trovy pravneho zastipenia za tri ukony pravnej sluzby a 14.150,-
Sk + 1x reZijny pausal a 164,- Sk a 2x rezijny pausal a 178,- Sk, spolu 42.970,- Sk, t. j. 1.426,34 eur
(u€ast na pojednavani dia 13.11.2006, dia 15.1.2007 a diia 12.2.2007).

Podla ust. § 14 ods. 1 pism. c) cit. vyhlasky &. 655/2004 Z. z., priznal sud Zalobcovi dalSiu hodnotu
jedného ukonu pravnej sluzby v sume 14.150,- Sk, t. j. 469,70 eur a to za pojednavanie konané dna
13.11.2006, ktoré trvalo od 10.45 hod. do 12.50 hod. (t. j. za dalSie dve zacaté hodiny).

Sud dalej priznal zalobcovi v zmysle vysSie cit. vyhlasky trovy pravneho zastipenia za jeden Ukon
pravnej sluzby a 469,70 eur + 1x rezijny pausal a 7,41 eur, spolu 477,11 eur (U€ast na pojednavani
konanom dna 20.4.2011).

Spolu tak sud Zalobcovi priznal trovy pravneho zastupenia vo vyske 3.301,65 eur.

Sud nepriznal zalobcovi trovy pravneho zastipenia podla ust. § 14 ods. 1 pism. c) cit. vyhlasky za jeden
ukon pravnej sluzby, a to za pojednavanie konané dra 15.1.2007, nakolko zo spisu sud zistil, Ze uvedené
pojednavanie trvalo od 10.54 hod. (nie od 10.00 hod. ako uviedol pravny zastupca zalobcu) do 12.10
hod. a teda nepresiahlo dizku dvoch hodin tak, aby si mohol uplatnit odmenu vo vy$ke zakladnej sadzby
tarifnej odmeny za dalSie zacaté dve hodiny.

Podla ust. § 2 ods. 2 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, ak
je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok
alebo jeho pomernu €ast odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny. Tuto povinnost’ vSak odporca
nema v konani o rozvode manzelstva, o neplatnosti manzelstva alebo o urcenie, i tu manzelstvo je
alebo nie je, ak sud tak rozhodne alebo ak uloZi ndhradu trov konania poplatnikovi.

Podla ust. § 18c ods. 6 cit. zakona, za ukony navrhnuté alebo za konania za¢até pred nadobudnutim
ucinnosti tohto zakona sa vyberaju poplatky podfa doterajSich predpisov, ak dalej nie je uvedené inak.

Podla ust. § 18c ods. 1 cit. zakona, ak je zaklad poplatku podla § 7 uréeny v slovenskych korunach, po
1. januari 2009 sa prepocita konverznym kurzom na eura a zaokruhli sa na celé eura nadol.



Podla pol. 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov G€inného v ¢ase podania navrhu, sudny poplatok
z ceny (z uhrady) predmetu konania alebo z hodnoty predmetu sporu je 5%, najmenej 500,- Sk, najviac
200.000,- Sk.

Nakolko uspesnému zalobcovi bolo v konani priznané oslobodenie od sudnych poplatkov presla tato
povinnost na nedspedného zalovaného, preto ho sud zaviazal na zaplatenie sudneho poplatku za navrh
v sume 1.526,50 eur (1. j. 5% z hodnoty sporu).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia v zmysle § 204 ods. 1
O.s.p. na Okresny sud KoSice Il v 6 pisomnych vyhotoveniach. Odvolanie ma obsahovat, ktorému sudu
je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt datované a podpisané, musi byt z neho
zrejmé, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len
tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



