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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 35724803, zast.: Remedium Legal, s.r.o., advokat, so
sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 53255739, proti povinnému: A.
B., nar.: 9.12.1977, trvale bytom C. XXX/XXX, XXX XX D., o vymozenie 162,96 EUR s prisluSsenstvom,
vedenej u sudneho exekutora JUDr. Rudolf Dulina, so sidlom exekutorského uradu Prazska 4, 040 11
Kosice, ICO: 35551101, pod sp. zn. 249EX 561/19, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.

II. Povinny je povinny opravnenému uhradit nahradu ucelne vynalozenych trov vo vysSke 24,98 EUR
vratane DPH, ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1.0pravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€¢enym sudu dfia 07.11.2019 doméhal od
povinného vymozZenia 162,96 EUR s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu — Rozsudok
Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 2C/89/2016 zo dha 11.04.2017. Poverenim zo dfia 20.11.2019 poveril
sud vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Lydia Bujhakova, po ktorej prebral exekuciu nastupca
sudneho exekutora JUDr. Rudolf Dulina, ktory ju vedie pod sp. zn. 249EX 561/19.

1. Povinny po uplynuti 15-dfiovej lehoty od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie (dorucené
povinnému difia 13.12.2019) podal u sudneho exekutora navrh na zastavenie exekucie, ktory bol
doru¢eny Okresnému sudu TrebiSov dfia 13.12.2019 a ten nasledne postupil navrh na zastavenie
exekucie sudnemu exekutorovi, ktory podla § 61k ods. 4 Exekuéného poriadku nema odkladny u&inok.
Sudny exekutor dorugil sudu dia 10.05.2023, navrh povinného na zastavenie exekucie a dfia 02.08.2023
vyjadrenie opravneného k navrhu na zastavenie exekucie.

3 Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze voc&i exekuénému titulu nebol v zakonnej
lehote podany odpor. Poukazuje, Ze boli poruSené jeho Ustavné prava. . Uvadza, ze pdvodny veritel
neoznamil pisomne do piatich pracovnych dni postipenie pohladavky. . Ziada o preskiimanie, &i ide
o platné postupenie pohladavky pévodného veritela. Dalej vznasa namietku premiéania. Pre pripad
poruSovania jeho zakladnych prav Ziada konania pribrat’ prokuratora na ochranu jeho zakonnych prav.

4. Opravneny k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze vzhladom na skutoénost,
Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie dha 07.11.2019 neexistuju Ziadne pochybnosti
o preml€ani priznaného prava. Na zaver uviedol, Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie a ziada priznat
narok na nahradu trov exekuéného konania.

5. Podla § 57 zadkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®),



vydané poverenie na vykonanie exekucie sud odoSle poverenému exekutorovi spolu s rovnopisom
navrhu na vykonanie exekucie alebo spolu s Udajmi z navrhu na vykonanie exekucie. Doruéenim
poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi sa zacina exekucia.

6. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu,

e)je predpoklad, Ze ina povinnost ulozena exeku&nym titulom, najma povinnost’ nie¢oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podfa § 61k ods. 4 Exekuéného poriadku Navrh na zastavenie exekucie nema odkladny u€inok, ak
a)ide o navrh na zastavenie exekucie podfa odseku 3,

b)ide o navrh na zastavenie exekucie, ktora je vedena na podklade exekuéného titulu, ktorym je
neodkladné opatrenie alebo uznesenie o zabezpe&eni dékazu, ktoré nadobudli pravoplatnost,
c)prilohou navrhu na vykonanie exekucie na uspokojenie prava na nepefiazné plnenie je osvedcéenie
o neplneni nepenaznej povinnosti a znalecky posudok alebo odborné stanovisko znalca, z ktorého
je zrejma vSeobecna hodnota inej povinnosti ako zaplatenie pefiaznej sumy v peniazoch, ktord mozu
vykonat aj iné osoby, uloZzena exekuénym titulom, ak hodnota tejto povinnosti nevyplyva z exekuéného
titulu.

10. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju
odkladny u&inok, a o navrhoch na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 4 pism. b) a c) rozhoduje sud
prednostne.

12. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

13. Podfa § 610 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak povinny splnil vymahany narok vratane trov exekucie
alebo exekutor vymohol vymahany narok vratane trov exekucie, exekutor vyda upovedomenie o
ukonéeni exekucie.

14. Podla § 100 ods. 1 Zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zmene neskorSich predpisov (dalej
len ,Obciansky zakonnik®), pravo sa preml€i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej (§
101 az 110). Na preml¢anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa dIZznik premlI¢ania dovol3a,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.



15. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premli€acia doba je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

16. Podla § 110 ods. 1 Obdgianskeho zakonnika, ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu
alebo iného organu, preml€uje sa za desat rokov odo diia, ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Ak pravo
diZznik pisomne uznal o do dévodu i vysky, premlCuje sa za desat rokov odo dna, ked k uznaniu doslo;
ak bola v8ak v uznani uvedena lehota na plnenie, plynie premi€acia doba od uplynutia tejto lehoty.

17. Podla § 110 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, rovnaka premi€acia doba plati aj pre jednotlivé splatky,
na ktoré bolo pInenie v rozhodnuti alebo v uznani prava rozloZzené; premiCacia doba sa pri jednotlivych
splatkach zacina odo dia ich zro€nosti. Ak sa nesplnenim niektorej zo splatok stane zro€nym cely dlh
(§ 565), zatne plynut desatro&na premi¢acia doba od zro€nosti nesplnenej splatky.

18. Podla § 110 ods. 3. Obcianskeho zakonnika, uroky a opakujuce sa plnenia sa preml&uju v troch
rokoch; ak v8ak ide o prava pravoplatne priznané alebo pisomne uznané, plati tato premliacia doba,
len pokial ide o Uroky a opakujuce sa plnenia, zro€nost’ ktorych nastala po pravoplatnosti rozhodnutia
alebo po uznani.

19. Podla § 121 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), do plynutia
lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava deri, ked nastala skuto¢nost’ uréujuca zaciatok lehoty.

20. Podla § 121 ods. 4 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo dern pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deh.

21. Podla § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovana, ak s posledny def lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit, to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

22. Podla § 201 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku, v exeku¢nom konani nemozno odpustit
zmeskanie lehét.

23. Sud uvéadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v u€innom zneni a taktiez sa oboznamil s vyjadrenim opravneného

24. Navrh povinného na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorého U€elom je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov
taxativne ustanovenych v zakone. Konanie o navrhu povinného proti exekucii je zaroveri sporom
o zaCatie exekucie, kde exekulny sud na zaklade navrhu povinného rozhoduje o otazke, &i sa
exekucia za€ala opravnene. Sud navrhu vyhovie a exekuciu nasledne zastavi, ak v priebehu exekucie
zisti nepripustnost’ exekucie, ktord nastala v doésledku zakonom predvidanych hmotnopravnych aj
procesnopravnych skuto€nosti.

25. Sud uvadza, Ze exekucia sa zacala diia 07.11.2019 doruenim poverenia na vykonanie exekucie
poverenému sudnemu exekutorovi na vymozenie istiny v sume 162,96 EUR, urokov z omeskania, a trov
exekucie opravneného. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domahal vymahania naroku na
z&klade exekucného titulu, ktorym je 3 Rozsudok Okresného sudu Trebidov sp. zn. 2C/89/2016 zo difia
11.04.2017. Uvedené rozhodnutie bolo sudu predloZzené v zdkonom stanovenej forme s vyznadenou
dolozkou pravoplatnosti a vykonatefnosti.

26. Povinny navrh na zastavenie exekucie neopiera o tvrdenia, ktoré by zakladali jeden z dévodov
zastavenia exekucie. Neboli doloZzené Ziadne vecné dbkazy, ktoré by popierali existenciu zavazku
povinného voci opravnenému. Sud poukazuje na to, ze predmetné exekuéné konanie je vedené na
zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu. Sud ma za to, Ze povinnym uvadzané
skuto€nosti tykajuce sa pévodného konania mali byt uplatnené v opravnom prostriedku proti exekuénym
titulom, o ktorych bol povinny riadne pouceny, teda v zédkladnom konani a nie v exekuénom konani.
Exekuény sud nemozno za Ziadnych okolnosti povazovat za odvolaci sud alebo dovolaci sud, teda
sud, ktory bude preskumavat’ vecnu spravnost rozhodnutia v pévodnom konani. Exekuény sud je



v systéme sudnej moci zaradeny v jej poslednej faze, ktora zabezpecluje vymozitefnost prava. V
exekuénom konani sa pravo nenachadza, iba sa vykonava. Navrh na zastavenie exekucie nema sluzit
ako opravny prostriedok proti rozhodnutiu, ktoré je v predmetnej exekucii exekuénym titulom. Exekuény
sud je pravoplatnym a vykonatelnym rozhodnutim viazany a nie je v jeho kompetencii rozhodnutie
vecne posudzovat. Sud poukazuje napr. na rozhodnutie NS SR pod €. R 9/1996, podfa ktorého,
vykon rozhodnutia mozno podfa § 268 ods. 1 pism. b) (§ 57 ods. 1 pism. b) EP) zastavit, len ak
rozhodnutie, o vykon ktorého ide, bolo po nariadeni vykonu zruSené. Povinny sa vo svojom ndvrhu na
zastavenie exekucie neopiera o tvrdenia, ktoré by zakladali jeden zo zdkonnych dévodov zastavenia
exekucie. Pod zakonny dbvod uvedeny v ustanoveni § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku
(,SU tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu“) zastavenia exekucie mozno
zaradit' také skutoCnosti ako napr. exekucny titul sa po za€ati exekucie stal neucinnym, exekucny titul
po zacati exekucie stratil vykonatefnost alebo exekucia postihuje vec, ktora je z exekucie vylucena.
Pre exekuéné konanie vedené na Okresnom sude Banska Bystrica bola v &ase rozhodovania o navrhu
na vykonanie exekucie podstatna skuto€nost, Ze boli splnené vetky nalezitosti stanovené Exekuénym
poriadkom, a tym aj podmienka vymahatelnosti exekuéného titulu, nakofko sa jednalo, a aj nadalej
jedna o vykonatelné rozhodnutie, a to po materialnej aj formalnej stranke. Tymto bola splnena jedna zo
zakladnych podmienok na vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Zakonné predpoklady na vydanie
poverenia na vykonanie exekucie ostali nezmenené, nakolko predmetny exekuény titul, nebol zruseny.

27. Sud mal preukazané, Ze sud v zakladnom konani doruoval Uznesenie &.k. 2C/89/2016 dna
11.10.2016 spolu so zalobou, prl'sluégnstvom a poucenim o procesnych pravach a povinnostiach, ktoré
si zalovany prevzal dia 18.11.2016. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, &im ostal necinny.

28. Povinny poukazal na dbvod zastavenia exekucie z dévodu uplynutia asu — preml€ania. Na
premli€anie prihliada exeku&ny sud iba na namietku povinného. Namietka premi€ania je hmotnopravny
ukon povinného adresovany opravnenému. Jeho pravnym ucinkom je zanik vymahatelnosti pohladavky
opravneného. Tento hmotnopravny ukon (prejav vOle) mbéze byt obsahom navrhu na zastavenie
exekucie (teda obsahom podania vo veci samej). Znamena to, Ze mdze byt urobeny voli opravnenému
cestou sudu.

29. Vymahatelnost judikovanej pohladavky zanika, ak je preml€ana a ak sa povinny preml€ania dovola
(ak namietne premiCanie). Pre posudenie otazky, ¢i je vymahana pohfadavka premi€ana, je délezité
vyhodnotit, ¢i sa na pravny vztah aplikuju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika o premli¢ani (§ 100
az 114 OZ) alebo Obchodného zakonnika o premliani (§ 387 az 408 OBZ). V rezime Obdianskeho
zakonnika rozliSujeme medzi preml¢anim judikovanej a nejudikovanej pohladavky. Pohladavka sa
preml&i uplynutim premi¢acej doby. V rezime Obcianskeho zakonnika rozliSujeme medzi premi¢anim
judikovanej a nejudikovanej pohfadavky. Ak je pohladavka priznana pravoplatnym rozhodnutim sudu
alebo iného organu (exeku¢nym titulom), premliacia doba je desatro€na a plynie odo dia, ked sa malo
podla rozhodnutia plnit' (§ 110 OZ). Od podania navrhu na vykonanie exekucie premi€acia doba neplynie.
Na premi€anie prihliada exekuény sud iba na namietku povinného. Namietku premi€ania musi povinny
vzniest v navrhu na zastavenie exekulcie do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie.
Sud po preskumani spisového materialu a pisomnosti predloZzenych sudnym exekutorom zistil, Ze
upovedomenie o zalati exekucie bolo povinnému doru¢ené dna 13.12.2019, ¢o potvrdzuje dorudenka,
ktora je suCastou spisu. Patnastdnova lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie za¢ala plynut
dnia 14.12.2019, t.j. defi po dni doru€enia upovedomenia o zacati exekucie a posledny den tejto lehoty
pripadol na deri 30.12.2019. KedZe ide o procesnu lehotu, ta je zachovana aj v pripade, ak by podanie
bolo odovzdané na postovu prepravu v posledny deri lehoty. Povinny v8ak navrh na zastavenie exekucie
zaslal sudu dria 20.06.2023 a teda po uplynuti lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie.
Sud napriek tomu uvadza, Ze nakolko exekuény titul sa stal vykonatelny dia 05.06.2017 a navrh na
vykonanie exekucie bol podany dnia 07.11.2019, nejde o premI¢anu pohfadavku ani Ciastone. Nakolko
neboli naplnené predpoklady cit. ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, teda navrh na zastavenie
exekucie bol podany oneskorene, a zakonnu lehotu na podanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
mozné v zmysle ust. § 201 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku odpustit, sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods.
3 Exekuéného poriadku ako oneskorene podany zamietol.

30. Exekuény sud je povinny v priebehu celého exekuéného konania ex offo skimat, i su splnené
vSetky predpoklady na vedenie takéhoto konania, a ak kedykolvek v priebehu konania zisti, Ze



podmienky nuteného vymahania pohladavky nie su splnené, rozhodne o zastaveni exekucie (z
uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. I11.US 86/2010). Z obsahu stdneho spisu a
predloZzenych dokumentov, sud pri preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie nezistil dévod,
pre ktory by mala byt exekucia zastavena. Sud vychadzal pri rozhodovani z dokumentov, ktoré su
uvedené v tomto oddévodneni, a dospel k pravnemu nazoru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie
na zaklade vysSie uvedenych dévodov nie je dovodny, sud nemal preukazané zo strany povinného, Ze
bola naplnena podmienka na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, preto navrh
povinného na zastavenie exekucie podfa § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

31. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

32. Exekuény sud v rdmci rozhodovania o trovach exekucie v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekucie zohladnoval predovsetkym mieru Uspechu v konani. Nakolko povinny nepreukéazal
oddvodnenost svojich tvrdeni uvadzanych v navrhu na zastavenie exekucie, v désledku ¢oho nemal v
konani Ziadny Uspech, sud pri rozhodovani o trovach exekucie uznal v plnom rozsahu narok pravneho
zastupcu opravneného na nahradu trov exekuéného konania, ktoré mozno nepochybne povazovat
za preukazatelné, ucelne vynaloZzené a odévodnené. Opravneny si uplatnil narok na trovy pravneho
zastupenia v suvislosti s vyjadrenim k navrhu na zastavenie exekucie. Opravneny ma v suvislosti s tymto
ukonom narok vo vyske 24,98 EUR vypocitané nasledovnym spdsobom: 8,30 EUR 1 x 1 Ukon pravne;j
sluzby + 12,52 EUR rezijny pausal za rok 2023 + DPH = spolu 24,98 EUR. Vzhladom na uvedené
skutoCnosti, sud pri rozhodovani o trovach exekucie, ktoré vznikli v suvislosti s podanym navrhom
povinného na zastavenie exekucie, priznal opravnenému narok na nahradu trov pravneho zastupenia
vo vySke 24,98 EUR s DPH, ktoré budu vo€i povinnému vymahané na zaklade dodatku k povereniu na
vykonanie exekucie.

Poucenie:

7
Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



