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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom u matky,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Topol&any, Skultétyho
1577/8, Topol€any, dieta matky: D. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: Obec E., a otca: F. C., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom: G. H. C. XXXX/XX, E., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.
odovodnenie:

1. Doru€enim navrhu otca na zmenu zverenia maloletého do jeho osobnej starostlivosti bolo dna
21.11.2023 zac&até konanie, ktoré je na tunajSom sude vedené pod spisovou znackou 55P/133/2023.
Navrhom sa otec domaha zverenia maloletého do svojej osobnej starostlivosti a matku zaviazat platenim
vyzivného v sume 170 eur mesacne.

2. Aktualne sa otec navrhom doru¢enym sudu dha 13.12.2023 domaha nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym sud maloletého zveri do jeho osobnej starostlivosti a matku zaviaze platenim
vyzivného v sume 170 eur mesacne a zaplatenim sumy 114 eur, o je polovica nakladov na
fithescentrum, ktoré malolety navstevuje. Otec navrh na vydanie neodkladného opatrenia odévodnil
tym, Ze malolety je momentélne v I. A., kde mu kon¢€i pobyt dfia 07.01.2024. Pocas pobytu v zariadeni
malolety navstevoval matku len po€as vikendov a sviatkov a mnohokrat bol matkou vrateny do
zariadenia pred€asne z dévodu ich komunikaénych problémov, nasledkom ktorych sa malolety do
zariadenia vracal vystresovany a rozruSeny. V mesiacoch november a december si ho zo zariadenia
bral iba otec, aj po€as viano¢nych prazdnin od 22.12.2023 do 05.01.2024 bude u otca. Otec oCakava,
Ze si ho dfia 07.01.2024 prevezme v BoSanoch. Podla otca ani vedenie zariadenia neodporuca, aby bol
malolety po€as viano&nych prazdnin u matky, kde to absolutne nefunguje a malolety chodieval naspat’
predCasne a v stresoch. Po€as poslednych mesiacov, ¢o si maloletého brava otec sa tento zmenil, aj
v zariadeni ho chvalia. Otec ho za&al bravat’ do fitnescentra 5x tyZzdenne a plati mu osobného trénera,
&o ho spolu so vstupnym vyslo 228 eur. Ziadal, aby matka prispela polovicou v sume 114 eur, o matka
odmietla. Uviedol, Ze cviCenie maloletého neskuto€ne zmenilo z kazdého uhla €i uz z psychického
hladiska, spravania, vyrovnanosti a hlavne Stastia a to je dovod na vydanie neodkladného opatrenia,
pretoZze u matky to nefunguje, tadto nema zaujem o maloletého vyvoj. Otec robi spravne kroky a ma
zaujem, aby bol malolety na spravnej kolaji.

3. Dha 14.12.2023 bolo tunajSiemu sudu dorudené oznamenie S3Specializovanej poradenskej
psychologiCky I. A., v ktorom je malolety aktualne umiestneny. Z oznamenia vyplyva, Ze kvalitnejSimi
rodi¢ovskymi zru&nostami disponuje otec, ku ktorému ma malolety bliz§i vztah. Po kratkodobom pobyte
u matky ja malolety instabilny, nervézny, drazdivy a agresivny v prejave spravania. Po pobyte u otca
uvedené v takomto ladeni a intenzite doposial nezaznamenali.



4. Podla § 2 ods. 1 CMP (zakona ¢&. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku), na konania
podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia CSP, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla § 329 ods. 1, ods. 2 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

10. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

11. Podla ustanovenia § 365 zak. €. 161/2015, Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), Sud
zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody, pre ktoré bolo nariadené.

12. Z citovanych ustanoveni, ako aj zo samotného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred
jeho nariadenim nemusi sud zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné na vydanie rozhodnutia
vo veci samej. Nemozno ho v8ak nariadit iba na zaklade tvrdeni navrhovatefa, bez osvedZenia
aspon zakladnych skutoénosti umoznujucich prijat zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
prostrednictvom neodkladného opatrenia ma poskytnut’ ochrana ako aj o potrebe bezodkladnej Upravy
pomerov. Navrhovatel preto musi uz v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia opisat rozhodujuce
skuto€nosti odbévodiujuce potrebu bezodkladnej Upravy pomerov, opisat skuto€nosti hodnoverne
osvedCujuce dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel doméha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

13. Neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti suidu o maloletych ma mat vzhfadom na skuto€nost,
Ze ide o sudnu upravu bezprostredne dotykajucu sa zaujmov maloletych deti, (ktorym sa priznava
osobitny stupefi ochrany), av3ak pred vydanim rozhodnutia vo veci samej, bez vykonania riadneho
dokazovania, miesto len tam, kde bez okamzitého zasahu zo strany sudu vo forme bezodkladnej Upravy
pomerov su zaujmy, starostlivost, vychova, &i dokonca zdravie alebo Zivot maloletého vazne ohrozené
za predpokladu, Ze navrhovatel neodkladného opatrenia spomenuté ohrozenie aj riadne osveddi.

14. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit’ situaciu, v pripade, Ze je potrebny okamzity
zasah sudu do pomerov ucastnikov, v dotknutom pripade pomerov maloletych deti, s cielom ochrany
prav dietata v pripade konkrétneho ohrozenia.

15. Sud po oboznameni s navrhom otca, s obsahom pripojenych listin a spisov tunajsieho sudu zistil,
Ze rozsudkom sp. zn. 10P/99/2017 zo dia 19. 11. 2018 Okresny sud Topol€any rozviedol manzelstvo
rodiCov maloletého, na &as po rozvode zveril mal. A. B. a J. K.. do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze



obaja rodicia su opravneni maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok, zaviazal otca prispievat na
vyzivu mal. A. B. sumou 170 eur mesacne a na mal. J. K. sumou 150 eur mesacne, ktoru bude povinny
platit u oboch vzdy do 20-eho dfia v mesiaci vopred, k rukam matky, s u€innostou od pravoplatnosti
rozsudku, upravil styk otca s maloletymi detmi tak, Ze tento je opravneny stretavat sa s nimi kazdy parny
vikend v ¢ase od piatka od 17,00 hod. do nedele do 17,00 hod., kazdy neparny tyZdef v stredu od 15,00
hod. do 17,00 hod., po€as letnych Skolskych prazdnin od 15.7 do 31.7 a od 15.8 do 31.8 kazdy rok v
Case od 9,00 hod. prvého diia do 17,00 hod. posledného dna, pocas viano€nych sviatkov kazdy parny
rok v ¢ase od 25.12 od 15,00 hod. do 26.12 do 17,00 hod. a kazdy neparny rok v ¢ase od 23.12 od 15,00
hod. do 24.12 do 17,00 hod., po€as novoroc¢nych sviatkov kazdy parny rok od 31.12 od 9,00 hod. do 1.1
nasledujuceho roka do 15,00 hod. s tym, Ze otec je opravneny prevziat' si maloleté deti v urCeny den a
hodinu v mieste bydliska maloletych a po ukon€eni styku v uréeny defi a hodinu je povinny deti matke
na tom istom mieste odovzdat. Matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit’ a tento
mu umoznit. Sud tiez rozsudkom podla § 37 ods. 2 pism. d/ Zakona o rodine uloZil vychovné opatrenie
a to povinnost’ obom rodi€¢om a maloletym detom podrobit sa odbornému poradenstvu v ambulancii G.
D. L., klinickej psychologicky, po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Uznesenim Okresného
sudu Topol€any sp. zn. 10P/71/2020 zo dfia 05.06.2020 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym bol
mal. A. B. zvereny do osobnej starostlivosti otca a matka bola zaviazana hradenim vyzivného v sume
50 eur mesacne. Toto neodkladné opatrenie bolo zrusené uznesenim Okresného sudu Topol€any €. k.
10P/154/2020-39 zo dria 12.11.2020. Rozsudkom €. k. TO-11P/27/2023-54 zo diha 18.05.2023 sud ulozil
vychovné opatrenie nad mal. A. B. a to zabezpecenie odbornej diagnostiky pobytovou formou s miestom
vykonania v CDR H. A. na dobu 6 mesiacov, kde sa malolety momentalne nachadza.

16. Po zvazeni v8etkych skutoCnosti, ktoré otec vo svojom navrhu uviedol, sud zistil, Ze v danom
pripade neboli splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia, aj s poukazom na pravoplatné
a vykonatelné rozhodnutie o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému. Sudne
rozhodnutia o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti mozno z mysle § 26 Zakona o rodine zmenit,
ak sa zmenia pomery. Zmenu pomerov na strane maloletého, resp. jeho rodi¢ov, ku ktorej doslo od
Casu vyhlasenia ostatného rozhodnutia, je potrebné preukazat. Zo strany sudu nebolo zistené Ziadne
potencialne ohrozenie maloletého, ktoré by si vyZadovalo nariadenie neodkladného opatrenia na ukor
vykonaného dokazovania. Z navrhu otca jednoznacne vyplynulo, Ze malolety sa momentalne nachadza
v CDR Bosany a pocas prazdnin v obdobi od 22.12.2023 do 05.01.2024 bude malolety u otca. Dna
07.01.2024 uplynie doba trvania vychovného opatrenia a malolety bude prepusteny z I. H. A. do
starostlivosti matky, ktorej bol zvereny rozsudkom Okresného sudu Topol€any &. k. TO-10P/99/342. Na
prijatie zaveru o zmene pomerov je nevyhnutné vykonat' potrebné dokazovanie, kedZe zaver o zmene
pomerov nie je mozné prijat iba na zaklade skuto€nosti, Ze malolety sa nachadza v CDR a aktualne
ma bliZzsi vztah k otcovi, nakolko v su€asnosti nie je mozné predpovedat aky bude stav po navrate
maloletého do starostlivosti matky.

17. Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, ze v danom pripade nie su splnené
zakonné predpoklady pre rozhodnutie sudu o nariadeni neodkladného opatrenia, sud teda navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu zamietol.

18. Sud bude nadalej pokracovat’ v konani vedenom pod sp. zn. 54P/143/2023, kde po zabezpec&eni
ddkazov a ich vyhodnoteni rozhodne vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Nitra, pisomne v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi byt v fiom

uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom



uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatef
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podfla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a
doplfat az do rozhodnutia o odvolani.



