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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci navrhovatefov: v 1. rade: L. N., I. XX, J., 2. rade:
LY., P. XX, S.,3. W.C., T X, J., proti odporcom: v I. rade: O.D., I. X, J.,vil.rade: E.R,,L. Y. X, J., v
lll. rade: E. T., D. XX, J., o vydanie dediCstva takto

rozhodol:

Odmieta podanie navrhovatelov zo diia 3.11.2008, doru¢ené sudu dna 3.3.2009, doplnené podanim
zo dna 14.1.2011, doru€¢enym sudu dna 18.1.2011, v €asti, ktorou sa navrhovatelia domahali ur€enia, ze:

"Odporca v I. rade je povinny vydat navrhovateflom v 1. - 3. rade po 1/21-ine nehnutelnosti, parcely
registra "E" evidované na katastralnej mape s parcelnym ¢€islom: XXX o vymere 4114 m2 - orné pdda a
parcely registra "E" evidované na katastralnej mape s parcelnym &islom: XXX/XX o vymere 10928 m2,
zapisané na liste vlastnictva €. XXX, vedené v Spravne katastra J. L. J., pre katastralne tzemie Q. B.,
obec Q. B., okres J. L. J..

Odporca v Il. rade je povinny vydat' navrhovatelom v 1. - 3. rade po 1/15-ine nehnutelnosti, parcely
registra "E" evidované na katastralnej mape s parcelnym ¢islom: XXX o vymere 4114 m2 - orna pdda a
parcely registra "E" evidované na katastralnej mape s parcelnym &islom: XXX/XX o vymere 10928 m2,
zapisané na liste vlastnictva €. XXX, vedené v Spravne katastra J. L. J., pre katastralne uzemie Q. B.,
obec Q. B., okres J. L. J..

Odporca v lll. rade je povinny vydat navrhovateflom v 1. - 3. rade po 1/21-ine nehnutelnosti, parcely
registra "E" evidované na katastralnej mape s parcelnym cCislom: XXX o vymere 4114 m2 - orna péda
a parcely registra "E" evidované na katastralnej mape s parcelnym ¢&islom: XXX/XX M. vymere 10928
m2, zapisané na liste vlastnictva €. XXX, vedené v D. T. J. L. J., pre katastralne uzemie Q. B., obec
Q.B, M. J. L J."

odovodnenie:

Navrhom dorucenym sudu dnia 3.3.2009 sa navrhovatel domahal, aby sud uloZil odporcovi v I. rade
povinnost’ vydat kazdému navrhovatefovi v 1. - 3. rade, po 4/80-inach nehnutelnosti - parcelu €. XXX
0 vymere 4114 m2 orna p6da a parcelu ¢. XXX/XX o vymere 10928 m2, zapisané na liste vlastnictva
€. XXX, pre katastralne uzemie Q. B., obec Q. B., okres J. L. J., odporcovi v Il. rade vydat kazdému
navrhovatelovi v 1. - 3. rade, po 8/80-inach nehnutefnosti - parcelu €. XXX o vymere 4114 m2 orna péda
a parcelu €. XXX/XX o vymere 10928 m2, zapisané na liste vlastnictva ¢. XXX, pre katastralne uzemie
Q. B., obec Q. B., okres J. L. J. a odporcovi v lll. rade povinnost' vydat kazdému navrhovatefovi v 1. -
3. rade, po 4/80-inach nehnutelnosti - parcelu €. XXX o vymere 4114 m2 orna pbda a parcelu &. XXX/
XX o vymere 10928 m2, zapisané na liste vlastnictva €. XXX, pre katastralne uzemie Q. B., obec Q.
B., okres J. L. J..



PretoZe podanie navrhovatelov neobsahovalo v8etky nalezitosti riadneho navrhu, sid uznesenim zo dha
15.12.2010, &.k. 16C 52/2009 - 65, navrhovatelov vyzval, aby v lehote 20 dni od doru€enia uznesenia,
svoj navrh doplnili a opravili, s tym, Ze v uzneseni uviedol, ako maju doplnenie alebo opravu vykonat.

Uznesenie bolo doru€ené pravnemu zastupcovi navrhovatelov 29.12.2010. Pravny zastupca
navrhovatelov na vyzvu sudu reagoval podanim doruenym sudu dna 18.1.2011, ktorym navrh
navrhovatelov doplnil a zarover rozsiril.

Podla § 43 ods. 1 veta prva O.s..p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve
ucastnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru
urci, ktora nemdéze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 43 ods. 2 veta prva O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nie je mozné v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Vychadzajic z uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni, ked navrhovatel v
stanovenej lehote svoje podanie riadne neopravil, pri€om pre uvedeny nedostatok nemozno v konani
dalej pokracovat, sud podanie, ktoré by mohlo byt podfla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, v
Casti, ktorym sa navrhovatelia domahali vydania dedi¢stva tam Specifikovanych nehnutelnosti, pre jeho
nevykonatelnost odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na tunajsi sud,
pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.



