Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 3C/82/2010

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8610204946

Déatum vydania rozhodnutia: 01.02. 2011

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Bejdova

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2011:8610204946.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik samosudkyfia JUDr. Anna BEJDOVA, v pravnej veci zalobcu SKP, k.s., so sidlom
Lazovna 64, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 44 915 691, spravca konkurznej podstaty Upadcu, KFZ
Sys, s.r.o., ,,v konkurze", Kosutska 1342, 925 21 Sladkovi¢ovo, ICO: 36 814 148, pravne zastipeny
JUDr. Pavol Kone¢ny, advokat, Hurbanova 14A, 974 01 Banska Bystrica, p r o t i Zalovanej S.., nar.
XXXXXXXX, bytom Y. XXX, XXX XX. K., t. & na neznamom mieste, zastupena opatrovni¢kou JUDr.
Nataliou Pankovou, vyS§Sou sudnou uradni¢kou Okresného sudu Svidnik, o zaplatenie 261,62 eura s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zrus$uje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik zo dnia 21.9.2010 pod ¢.k. 3C/82/2010-44.

Zalovanaje povinna uhradit Zalobcovi sumu 261,62 eura a Grok z omeskania vo vyske 18,25%
ro¢ne zo sumy 95,41 eura od 18.09.2006 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 18,25% rocne zo
sumy 74,47 eura od 18.10.2006 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 18,25% ro¢ne zo sumy 91,74
eura od 18.08.2006 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovanaje povinna zaplatit sidny poplatok z navrhu v sume 16,50 eura na G&et Okresného sudu
Svidnik a do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku

Zalovand je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania vo vy$ke 57,58 eura na Udet zastupcu
zalobcu JUDr. Pavla Konecného, advokata, €. u.: 0305257886/0900, VS: 0030049 a to do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou doméhal proti Zalovanej zaplatenia sumy 261,62 eura s prislusenstvom.
Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalobca bol Uznesenim zverejnenym v Obchodnom vestniku SR ¢&:
OV 2009/220 dna 13.11.2009 v spojeni s opravnym uznesenim zverejnenym v Obchodnom vestniku
¢: OV 2009/230 dria 30.11.2009 vydanymi Okresnym sudom v Trnave v konani sp. zn. 31K 11/2008
ustanoveny do funkcie spravcu konkurznej podstaty upadcu KFZ Sys, s.r.o. ,v konkurze®“. Obchodna
spoloénost’ Slovak Telekom, a.s., so sidlom Karadziova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469, ako
poskytovatel uzavrela so Zalovanou ako u€astnikom Zmluvu o pripojeni podla zakona €. 610/2009
Z. z., o elektronickych komunikaciach (dalej len ,Zmluva®). V sulade s § 40 zakona &. 610/2003
Z. z., o elektronickych komunikaciach (dalej len ,ZEK®) je poskytovatel povinny vydat VSeobecné
podmienky. VSeobecné podmienky sa povazuju v zmysle § 43 ods. 1 ZEK za suéast zmluvy. Zalovana
pri podpise tieto prevzala a zaviazala sa dodrziavat podmienky v Zmluve a VSeobecnych podmienkach
uvedené. Predmetom zavazku poskytovatela bolo poskytovanie verejnej telefonnej sluzby (elektronicke;j
komunikaénej sluzby, ktorému zodpovedala povinnost Uu¢astnika) Zalovanej platit poskytovatelovi cenu
za poskytnuté sluzby. Poskytovatel cenu za poskytnuté sluzby v sulade so Zmluvou vyudtovaval



Zalovanej v mesaénych intervaloch. Zalovana svoje pefiazné zavazky vo&i poskytovatelovi neplnila
riadne a v€as a dostala sa do omesSkania s platenim svojich zavazkoch, ktoré boli vyuétované
fakturou €. 3864093078 splatnou dfia 17.9.2006 vo vyske 95,41 eura, €. 5865157966 splatnou dna
17.10.2006 vo vySke 74,47 eura, €. 6862849960 splatnou dria 17.8.2006 vo vyske 91,74 eura. Pre
pripad, Ze sa vyS8ie uvedené sumy, ktoré Zalobca eviduje ako Zalovanou neuhradené, liSia od sumy
vyuctovanej prislusnou fakturou priloZzenou k Zalobnému navrhu; na vysvetlenie uviedol, Ze ide o pripad
Ciasto€ného plnenia zavazku Zalovanej pred podanim tohto Zalobného navrhu. Z uvedeného dévodu
Zalovana suma predstavuje sumu zavazku vyuétovanu prisluSnou fakturou znizena o sumu Ciastoného
plnenia Zalovanej pred podanim tohto Zalobného navrhu. Zalobca v tomto pripade poukézal na to,
Ze urok z ome$kania Ziada iba zo sumy istiny, ktoru Zalovana doposial nezaplatila (t.j. z uplatnenej
istiny). Poskytovatel v zaujme mimosudneho vyporiadania vzajomnych prav a povinnosti viac krat
vyzval Zalovanl na dobrovolné pinenie jeho zavéazkov, ktoré s predmetom tohto konania. Zalovana
na vyzvy nereagovala. Zalobca nadobudol pohladavku, ktort uplatfiuje tymto navrhom postipenim,
pricom originaly Zmlav o postupeni zaslal na registraciu do SPR registra tunajSieho sudu. Vzhladom
na skuto€nost, Ze Zalovana doposial neuhradila svoje splatné zavazky vyuctované jej fakturami ¢.
3864093078 splatnou dna 17.9.2006 vo vySke 95,41 eura, €. 5865157966 splatnou dia 17.10.2006
vo vySke 74,47 eura, €. 6862849960 splatnou dria 17.8.2006 vo vysSke 91,74 eura, v tejto Casti, v
ktorej su predmetom tohto konania a doposial je v omeSkani s plnenim jej pefiazného zavazku, je
Zalobca pozadovat od Zalovanej zaplatenie pohfadavky s prisludenstvom. Nakolko sa vzajomny vztah
Ugastnikov Zmluvy riadil rezZimom Obchodného prava ( Cast. IX V&eobecnych podmienok) a Géastnici
si v stlade s § 369 ods 1. z.&. 513/1991 Z.b. Obchodného zakonnika dohodli zmluvne vy3ku uroku z
omeskania na 18,25% ro&ne (0,05 % denne) z diznej sumy (Cast IV. ods 6 V$eobecnych podmienok) .

Vo veci bol vydany platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik zo dfia 21.9.2010 pod ¢€.k. 3C/82/2010-44,
ktory bol zrudeny pre nemoznost jeho doru€enia Zalovanej obchodnej spolo&nosti podla § 173 ods. 2
O.s.p.. KedZe sa nepodarilo zistit adresu pobytu Zalovanej Viktorie Suchodovskej, nar. 26.5.1932, preto
sud jej v zmysle § 29 ods. 2, 6 O.s.p. ustanovil vo veci opatrovnika.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, vysluchom opatrovni€ky Zalovanej a zistil tento skutkovy
stav:

Podla § 101 ods. 2 O.s.p., na pojednavani dia 1.2.2011 sud pokracoval v konani v nepritomnosti
zastupcu Zalobcu, priCom zastupca Zalobcu sa z neucasti na pojednavani ospravedinil a suhlasil, aby
sud pokracoval v konani aj v jeho nepritomnosti a vo veci rozhodol.

Sud zistil, Ze zalobca bol Uznesenim zverejnenym v Obchodnom vestniku SR &: OV 2009/220 dna
13.11.2009 v spojeni s opravhym uznesenim zverejnenym v Obchodnom vestniku &: OV 2009/230
dna 30.11.2009 vydanymi Okresnym sudom v Trnave v konani sp. zn. 31K 11/2008 ustanoveny do
funkcie spravcu konkurznej podstaty upadcu KFZ Sys, s.r.0. ,,v konkurze®. Obchodna spolo¢nost Slovak
Telekom, a.s., so sidlom Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469, ako poskytovatel uzavrela
so zalovanou ako u€astnikom Zmluvu o pripojeni podla zdkona &. 610/2009 Z. z., o elektronickych
komunikaciach (dalej len ,Zmluva®). V sulade s § 40 zadkona &. 610/2003 Z. z., o elektronickych
komunikéciach (dalej len ,ZEK®) poskytovatel vydal V8eobecné podmienky, ktoré sa povazuju v
zmysle § 43 ods. 1 ZEK za sugast zmluvy. Zalovana pri podpise tieto prevzala a zaviazala sa dodrziavat
podmienky v Zmluve a VSeobecnych podmienkach uvedené. Predmetom zavazku poskytovatela bolo
poskytovanie verejnej telefénnej sluzby (elektronickej komunikacnej sluzby, ktorému zodpovedala
povinnost u€astnika) Zalovanej platit poskytovatelovi cenu za poskytnuté sluzby. Poskytovatel cenu za
poskytnuté sluzby v stlade so Zmluvou vyd&tovaval Zalovanej v mesaénych intervaloch. Zalovana svoje
penazné zavazky voci poskytovatelovi neplnila riadne a v€as a dostala sa do omeSkania s platenim
svojich zévazkoch, ktoré boli vyuctované faktdrou &. 3864093078 splatnou dfia 17.9.2006 vo vyske
95,41 eura, €. 5865157966 splatnou dria 17.10.2006 vo vySke 74,47 eura, €. 6862849960 splatnou dna
17.8.2006 vo vySke 91,74 eura. Pre pripad, Ze sa vy3Sie uvedené sumy, ktoré Zalobca eviduje ako
Zalovanou neuhradené, liSia od sumy vyuctovanej prislusnou fakturou priloZzenou k Zalobnému navrhu,
tak ide o pripad giastoéného pinenia zavazku Zalovanej pred podanim tohto Zalobného navrhu. Zalovana
suma predstavuje sumu zavazku vyuctovanu prisludnou faktirou znizena o sumu €iasto€ného plnenia
Zalovanej pred podanim tohto Zalobného navrhu. Taktiez Zalobca Ziadal priznat’ urok z omeSkania iba
zo sumy istiny, ktoru Zalovana doposial nezaplatila (t.j. z uplatnenej istiny). Poskytovatel v zaujme
mimosudneho vyporiadania vzajomnych prav a povinnosti viac krat vyzval Zalovanu na dobrovolné
plnenie jeho zavazkov, ktoré su predmetom tohto konania. Zalovana na vyzvy nereagovala. Zalobca
nadobudol pohladévku, ktort uplatfiuje tymto navrhom postipenim, o om predloZil doklady. Zalovana



doposial neuhradila svoje splatné zavazky vyuctované jej fakturami & 3864093078 splatnou dna
17.9.2006 vo vySke 95,41 eura, €. 5865157966 splatnou diia 17.10.2006 vo vySke 74,47 eura, C.
6862849960 splatnou dfia 17.8.2006 vo vySke 91,74 eura, v tejto Casti, v ktorej su predmetom
tohto konania a doposial je v omeSkani s plnenim jej pefiazného zavazku, Zalobca pozadovat od
Zalovanej zaplatenie pohladavky s prislusenstvom. Vzajomny vztah u€astnikov Zmluvy sa riadi reZimom
Obchodného prava ( Cast. IX V8eobecnych podmienok) a Géastnici si v sulade s § 369 ods 1. z.6.
513/1991 Z.b. Obchodného zakonnika dohodli zmluvne vySku uroku z omeskania na 18,25% ro¢ne (0,05
% denne) z diznej sumy (Cast IV. ods 6 V&eobecnych podmienok) .

Zastupca Zalobcu sa z pojednavania ospravedInil a trval na svojej Zalobe v celom rozsahu.
Opatrovni¢ka Zalovanej rozhodnutie vo veci ponechala na sud.

Podla § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika u&astnici mézu uzatvorit' aj taki zmluvu, ktora nie je
upravena ako typ zmluvy.

Podla § 524 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, veritel mézZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diZznik v ome&kani so splnenim pefazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania ur€ené v zmluve, inak o
10% vySSie, nez je zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska uplatfiovana pred prvym
kalendarnym dfiom kalendarneho polroka, v ktorom doSlo k omesSkaniu. Zakladna urokova sadzba
Narodnej banky Slovenska platna v prvy kalendarny defi kalendarneho polroka, sa pouZije po¢as celého
tohto polroka (v zneni plathom do 15.1.2009).

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit' z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy33ej pripustnej vyske ustanovenej zdkonnom
alebo na zaklade zakona.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu Slovak Telecom,
a.s., a zalovanou bola uzavreta zmluva o pripojeni v zmysle zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych
komunikaciach, o om Zalobca predlozil vietky doklady. Nasledne pohladavku nadobudol Zalobca na
zaklade zmluvy o postupeni pohladavky. Vzhlfadom na opravneny narok Zalobcu sud vo veci rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku a zaviazal Zalovanu uhradit’ Zalobcovi sumu 261,62
eura a urok z omeskania vo vyske 18,25% ro€ne zo sumy 95,41 eura od 18.09.2006 do zaplatenia, urok
z omeskania vo vySke 18,25% ro¢ne zo sumy 74,47 eura od 18.10.2006 do zaplatenia, urok z omeskania
vo vyske 18,25% rocne zo sumy 91,74 eura od 18.08.2006 do zaplatenia. Priznany urok z omeskania
je v sulade s § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom do 15.1.2009.

KedZe Zalobca bol oslobodeny od sudneho poplatku za podany navrh a bol Uspesny v konani, preto sud
zaviazal Zalovanu na zaplatenie sudneho poplatku z navrhu vo vyske 16,50 eura podla Sadzobnika
sudnych poplatkov polozky 1 a/zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich noviel.
Vyska sudneho poplatku bola stanovena 6 % z hodnoty predmetu konania t. j. zo sumy 261,62 eura.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods.1 O. s .p., u€astnikovi, ktory mal vo veci piny uspech,
sud prizna nahradu trov potrebnych na G&elne uplatiiovanie alebo branenie prava proti ucastnikovi,
ktory vo veci Uspech nemal.

KedZe Zalobca mal vo veci plny uspech, sud mu priznal pInd nahradu trov konania.

Priznané trovy konania Zalobcovi vo vySke 57,58 eura pozostavaju z trov pravneho zastupenia za 2
ukony pravnej pomoci z toho jeden ukon & 21,58 eura - prevzatie a priprava zastupenia, podanie
navrhu, 2 x 7,21 eura rezijny pausal. Takto priznané trovy konania su

v sulade s vyhladkou MS SR €. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb.

Podla § 149 ods. 1 O. s. p. je Zalovana povinna nahradit' trovy konania na u&et zastupcu Zalobcu.

Poucenie:



Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Krajsky sud v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,

musi byt oznagené proti ktorému rozhodnutiu sudu smeruje v akom

rozsahu rozhodnutie sudu napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami
tak, aby jeden rovnopis zostal na side aaby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u(&astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze v konani dos$lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1., konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie

vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych
dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,

pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a), rozhodnutie
sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada a dévody odvolanie mbézZe odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona.



