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ECLI: ECLI:SK:0SZH:2023:6423203146.1
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodicov:
matky: C. D. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E. A. XXX, XXX XX D. a otca: C. A. B., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom E. A. XXX, XXX XX D. v konani o navrhu navrhovatelky: C. D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E. A. XXX, XXX XX D., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Ziar nad Hronom (dalej len ,okresny sid“) bol diia XX.XX.XXXX elektronicky
bez autorizacie doru€eny navrh matky maloletého A., nar. XX XX.XXXX, ktory bol dfia XX.XX.XXXX
tunajSiemu sudu dorudeny v listinnej podobe tykajuci sa uloZenia povinnosti otcovi maloletého dietata
zaplatit na ucet matky sumu 350,00 Eur vo vyske prispevku v projekte Digitalny Ziak. Navrhovatelka
v navrhu uviedla, Ze ako zakonny zastupca maloletého dietata poziadala dfia 16.09.2023 o prispevok
v sume 350,00 Eur na stranke digitalnyziak.sk na zakupenie zariadenia pre maloletého syna na
zaklade odporucania 8. ro€ného gymnazia, konkrétne F. G. H. I. E. J. K., Teplicka 7, Bratislava. Termin
pre podanie Ziadosti o prispevok bol do 30.09.2023. Ziadost matka maloletého podala cez stranku
digitalnyziak.sk dria 16.09.2023, t. j. v lehote uréenej v podmienkach projektu. Dalej navrhovatelka
v navrhu uviedla, Ze malolety syn na uvedenu $Skolu prestupil z dévodu, lebo matka so synom pred
otcom maloletého usli z domu v E. A. pre jeho negativne konanie v zaujme zachovania duSevného
zdravia maloletého dietata a aj navrhovatelkinho. Dna 16.09.2023, teda v defn poslania Ziadosti
o prispevok matka maloletého dietata zistila, Ze Ziadost o prispevok neméze podat, lebo rodné &islo
Ziaka je uZ registrované v projekte Digitalny Ziak otcom maloletého. Otec neméa dieta zverené vo
vyluénej starostlivosti a ani nemdze rozhodovat o beznych veciach a spravovat jeho majetok, a nie
len to, ale s maloletym nema kontakt od roku 2018. Malolety s nim odmieta kontakt, ma z neho
strach rovnako ako navrhovatelka. V dalSom navrhovatelka uviedla, ako im otec maloletého Skodil,
napr. odnial navrhovatelke z uZivania auto, ktoré navrhovatelka vyuzivala na zavazanie maloletého
do 3koly, ked navstevoval prvy stupeh Zakladnej Skoly, dal maloletého vyhodit zo zakladnej Skoly,
s tym, Ze nedal suhlas na jej navStevovanie, odpojil navrhovatefku so synom od plynu, ktory sluzi
na vykurovanie a ohrev vody v rodinnom dome v E. A., v konani o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov otec ziadal prisudit pre seba tablet a x — box, €o boli veci maloletého
dietata, nechava si preplatky z navrhovatelkou platenych zalohovych platieb za elektrinu na svojom
ucte a odmieta peniaze navrhovatelke vratit. Malolety syn je podfa navrhovatelky velmi nadany,
mudry az nadpriemerne inteligentny Ziak, ktory konanim otca uz dost' trpel a stéle trpi, lebo otec
s negativnym konanim neprestava. Situacia pre maloleté dieta je velmi naliehava. Skolou méa stanovené
podmienky postupu do dalSieho ro€nika a jednou z nich je priebezné pisanie ro€nikovej prace. Malolety
musi kazdy mesiac odovzdat' triednej ulitefke roénikovu pracu v rozsahu dvoch A4 a nasledne dna
31.01.2024 ju mat kompletne hotovu a prezentovat pred triedou. Jej priebezné pisanie, odovzdanie
a odprezentovanie je podmienkou postupu do dalSieho ro&nika. Postup syna do dalSieho ro¢nika a teda
jeho zotrvanie na danej Skole je vazne poc€inom otca ohrozené, nakolko ro¢nikovl pracu nema na



¢om pisat. Navrhovatelka dalej uviedla, Ze zo spravania sa otca z minulosti sa da predpokladat, Ze
otec by mohol zakupené zariadenie poskodit’ alebo inak poskodit samotné dieta v tejto veci. Matka
uviedla, Ze vlastnym notebookom nedisponuje. Notebook pre potreby dietata mala pozi€¢any. Aktualne
sa ale zapozi¢any notebook pokazil a navrhovatelka musela notebook poslat do servisu na diagnostiku.
Matka nevie, kolko bude oprava stat’ a i vobec k nej pristupi. Z vy$Sie uvedenych dévodov preto tymto
neodkladnym opatrenim Ziada sud vzhladom na naliehavost' situacie a ohrozenie vzdelania dietata,
aby sud vydal rozhodnutie, ktorym otcovi maloletého dietata uloZi povinnost matke zaslat na ucet
sumu prispevku 350 Eur, ktory otec maloletého dietata evidentne vyuZil na svoje Ucely a nie v zaujme
maloletého dietata, ba €o viac, dieta ohrozil v dalsom postupe naF. G. H. I. E. L. M..

2. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia navrhovatelka doloZila nasledovné prilohy: rozsudok
okresného sudu o rozvode a Uprave prav k dietatu spis. zn. 26P/98/2018, uznesenie o zakaze vstupu
otca maloletého do domu spis. zn. 7C/23/2018, komunikécia ulitefky H. H. na Primu C, ktoru syn
navstevuje zo dna 13.09.2023 cez Edupage, odkaz na stranku: Digitalny prispevok pre Ziakov SR
(Digitalny Ziak), emailova komunikacia medzi matkou maloletého dietata a riaditefkou F. G. H. I. E.
L. M., rozhodnutie o prijati maloletého dietata na 8. roéné gymnazium F. G. H. |. E. L. M., vysved&enie
maloletého za prvy polrok Skolského roku 2022/2023, vysved&enie maloletého za Skolsky rok 2022/2023,
pochvala triednou uditelkou za usilovnu pracu, vyborné vysledky a vzorné spravanie v Skolskom
roku 2022/2023, overenie registracie na strdnke digitalnyziak.sk pod rodnym &islom matky zo dna
16.09.2023, overenie registracie na stranke digitalnyziak.sk pod rodnym &islom otca maloletého zo dria
16.09.2023, Ziadost o zaslanie prispevku v projekte Digitalny Ziak matke maloletého dietata adresovanej
Digitalnej koalicii zo diia 18.09.2023, vyzva na vratenie penazi adresovand otcovi maloletého, trestné
oznamenie na policii o odfati auta otcom maloletého, uznesenie o udeleni suhlasu sudu za otca
s navstevou ZS dietata, doklad o odpojeni domu od plynu otcom maloletého, falodna zmluva o pdzicke
penazi vyprodukovana otcom v konani o BSM, faktura s preplatkom za elektrinu, detail hovoru zo
dna 20.10.2023 na call centrum projektu Digitalny Ziak, komunikéacia triednej ucitelky na Primu C dfia
22.09.2023 cez Edupage, informacie k rocnikovej praci pre 8. roéné gymnazium F. G. H. |. E., nahravka
z pojednavania spis. zn. 21C/2/2018 s vysluchom maloletého, kde uvadza, Ze sa mu rozbil tablet,
doklad o odovzdani pokazeného pozi¢aného notebooku do servisu na diagnostiku drfia 31.10.2023,
psychologicka sprava z organizacie Aliancia Zien Slovensko zo dfia 30.01.2023 o maloletom dietati,
potvrdenie digitélnej koalicie zo dfia 21.11.2023 a nahravka z pojednavania BSM &. k. 5C/7/2019.

3. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podla § 328 ods. 1 a ods. 2 prva veta CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné
opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietne. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do 30 dni
od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezZitosti podfa § 326.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi



byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k bezodkladnej Uprave pomerov nedoslo, mohlo by djst
k nezvratitefnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym usilim a nakladmi,
resp. len s velkymi tazkostami. Je nevyhnutné, aby boli osvedéené aspori zakladné skuto&nosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to najma s ohfadom na zaujem maloletych deti.

10. Posudiac popisané skutkové okolnosti daného pripadu a pri aplikacii vySsie citovanych zakonnych
ustanoveni, tunajsi sud dospel k zaveru, Ze navrhu matky do¢asnou formou a to formou neodkladného
opatrenia, nie je mozné vyhoviet. Ako uz bolo konstatované vy$Sie, sud nariadi neodkladné opatrenie
v pripade ak ma dostato¢ne preukazané, Ze zaujem maloletého dietata je vazne ohrozeny, aby tak
nevznikla, resp. sa neprehlbovala nereparovatelna ujma na jeho zdravom fyzickom ¢&i psychickom
vyvine. Potreba nalichavej a nevyhnutnej Upravy pomerov spocliva v tom, Ze nenariadenim
neodkladného opatrenia zo strany sudu by vznikol priestor pre konanie, ktoré by vytvorilo nezvratny stav,
pripadne pre také konanie, ktoré by viedlo k neodstranitefnym nasledkom. Z vySSie konstatovaného
skutkového stavu vyplyva, Ze matka si chcela uplatnit na maloletého syna prostrednictvom webovej
stranky N. finan¢ny prispevok vo vyske 350,00 Eur na zakUpenie zariadenia - notebooku. Pri registracii
v3ak zistila, Ze o finanény prispevok uz skér poziadal otec maloletého dietata. Otec vSak do dnedného
dna zakupeny notebook synovi nedal. Z navrhu mal sud dalej preukazané, Ze matka aktualne nema pre
syna pocitac, resp. notebook, nakolko notebook, ktory synovi zapoZzi¢ala od znamych sa pokazil. Syn
notebook potrebuje kvdli pisaniu roénikovej prace, ktoru priebeZzne musi na zaklade pokynov triedne;j
ucitelky pisat’ a postupne odovzdavat az do koneéného terminu, t. j. do 30.01.2024, kedy musi hotovu
ro¢nikovu pracu odovzdat. Napisanie a odovzdanie ro€nikovej prace je nutné pre postup do dalSieho
ro¢nika. Z predlozenych listinnych d6kazov mal sud preukazané, Ze navrhovatelka dna 31.10.2023
notebook zaniesla do servisu na diagnostiku. Z predlozeného dokladu vyplyva, Ze navrhovatelka
uhradila zalohu 30,00 Eur a odhadovana cena opravy bola vy€islena na sumu 50,00 Eur. Z priloh
doloZenych k navrhu — overenie registracie, mal okresny sud preukazané, Ze otec maloletého dietata
uspesne registroval rodné Cislo maloletého syna v projekte Digitalny Ziak. Navrhovatelke po zadani jej
rodného Eisla uviedlo, Ze boli zadané chybné udaje a uvedené rodné €islo nie je registrované v projekte
Digitalny Ziak. Z potvrdenia od Digitalnej koalicie zo dfia 21.11.2023 bolo preukdzané, Ze otec maloletého
vyuzil prispevok na notebook v sume 350,00 Eur a dfia 27.10.2023 bol prispevok otcom pouzity na
zakupenie notebooku v hodnote 663,71 Eur. Matka v navrhu uviedla, Ze postup syna do dalSieho ro¢nika
a teda zotrvanie na danej Skole je vazne ohrozené pocinom otca. S tymto tvrdenim matky sa sud
nestotoziiuje a k danému uvadza, Ze predsa matka ma moznost danu situaciu riesit' aj so Skolou, ktoru
syn navstevuje. Vysvetlit’ situdciu, v ktorej sa matka so synom ocitla a spolo€ne najst najvhodnejsie
rieSenie, aby nedoslo k ohrozeniu daldieho pdsobenia syna na Skole pre mimoriadne nadané deti. BliZi
sa obdobie viano&nych sviatkov a sudu sa natiska otazka, ¢i otec zakupeny notebook nechce dat synovi
ako viano¢ny darcek.

11. Nakolko navrhovatelka neosvedCila danost naroku, ktorému sa ma neodkladnym opatrenim
poskytnut’ ochrana a nebola osved&ena naliehavost' situacie, ktora by si vyZzadovala bezodkladny a
okamzity zasah sudu do pomerov stran sporu, sud navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného
opatrenia ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajdieho
sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to v troch vyhotoveniach. V odvolani je potrebné uviest,
ktorému sudu je uréené, spisovu znacku sudneho konania, kto ho podal, ktorej veci sa tyka, ¢o sa
nim sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie musi byt podpisané, pri€om rozsah v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolanie. Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené



procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&fiovala
jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedené v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Ak Zalovany nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozhodnutim, méze Zalobca
podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku (z. & 233/1995 Z. z. o exekutoroch
a exekucénej Cinnosti); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk
s maloletym, ind ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrat maloletého do cudziny pri
neopravnenom premiestneni alebo zadrzani navrh na sudny vykon rozhodnutia.



