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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud LucCenec sudkynou A. B. C. D. vo veci starostlivosti o maloleté dieta: B. E.,
narodeny XX.XX.XXXX, v striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, v konani zastupené koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, dieta matky: F. E., narodena XX . XX.XXXX,
trvale bytom G. X, XXX XX G. a otca: G. E., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom E. C. XXXX/X, XXX
XX B., o zruSenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

.ZruSuje sa vychovné opatrenie - povinnost uloZzena rodi€om a maloletému dietatu podrobit sa
socialnemu a psychologickému poradenstvu na Referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Lu€enec a absolvovat konzultacie so psycholégom ulozené vyrokom XI.
rozsudku Okresného sudu LuCenec €.k. 8P/63/2021-93 zo dfia 30.03.2022, pravoplatny a vykonatelny
driom 21.04.2022.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zéklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec (dalej len ,drad*) sud
uznesenim ¢&. k. 15P/90/2023-14 zo dfia 27.10.2023, pravoplatnym drfia 15.11.2023 zacal konanie
o zruSenie vychovného opatrenia - povinnost ulozena rodiCom a maloletému dietatu podrobit’ sa
socialnemu a psychologickému poradenstvu na Referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Luenec.

2. Podla predlozenej spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 22.11.2023 bol diia 16.11.2023 vykonany
k predmetu konania pohovor s matkou F. E., ktora nadalej Zije v spolo€nej domacnosti s maloletym
B. a s partnerom B. H., na adrese C. I. XX, B.. Spolo&ne obyvaju trojizbovy byt, ktory je v osobnom
vlastnictve partnera matky pana B. H.. Byt je dispozi¢ne zariadeny ako obyvacia izba, spalfia, detska
izba, kuchyna, kupelfia a WC. Domacnost je zariadena Standardnym uc¢elovym nabytkom a vybavena
elektrospotrebiémi beznej potreby. Malolety ma k dispozicii samostatnu izbu vybavenu [6Zkom na spanie,
skrifiovou zostavou, pisacim stolom a doplnkami. Prostredie domacnosti matky plne vyhovuje potrebam
mal. dietata.

Podla slov matky sa striedava starostlivost' realizuje v tyZdhovych intervaloch. Od minulého tyZdna
si malolety prestal k otcovi prenasat veci osobnej potreby, ktoré ma v domacnosti otca aktualne
zabezpefené, okrem veci a potrieb na tréning basketbalu. Matka s otcom komunikuje najma
prostrednictvom otcovej priatelky, ktora s matkou komunikuje aj o formach nastavenia pravidiel rezimu
pre dieta. Vzajomne sa snaZzia zosuladit vychovny vplyv v obidvoch domacnostiach. Podla matky
bol otec ustretovy vo finanénej Uhrade tréningov basketbalu a stravy v Skolskej jedalni. Na zacliatku
Skolského roka taktiez prispevky v Skole z va&Sej Casti zaplatil on. Matka si do buducna Zela, aby otec v
takto nastavenej starostlivosti o maloletého zotrval, aby sa vedeli spolu dohodnut o potrebach malolrtého



B. a aby otec reagoval na iniciovanu komunikaciu zo strany matky. Z pohladu matky je potrebné este
doriesit v€asné oznamovanie odchodu otca do prace, aby malolety nezostaval v jeho domacnosti sam
bez dozoru. Vzhfadom k pozitivnemu posunu vo vychovnom pristupe otca, matka suhlasi so zruSenim
vychovného opatrenia.

Dra 20.11.2023 urad vykonal pohovor s otcom G. E.. Otec nadalej Zije s priatelkou B. D. na adrese E.
C. XXXX/X, B.. Pracuje ako ¢asnik v hoteli J., J., v tyZdiiovych intervaloch. Otec s druzkou a maloletym
B. obyvaju trojizbovy byt, ktorého vlastnikom je otcova matka. Dispozi¢ne je byt zariadeny ako vstupna
chodba, obyvacia izba, kuchyna, spalfia a detska izba. Malolety B. ma k dispozicii priestrannu kompletne
zariadenu izbu ( samostatné 162ko, sektorovy nabytok, pisaci stolik, skrifia na oble€enie), ktoru vyuziva
po¢as svojho pobytu v domacnosti otca. Prostredie, v ktorom malolety Zije po materialnej stranke
vyhovuje jeho potrebam. V ramci vykonaného rozhovoru otec deklaroval, Ze o potrebach mal. dietata sa
vedia dohodnut. Otec maloletému nastavil urcité pravidla a hranice, ktoré aktualne dodrziava. Malolety
reSpektuje aj autoritu otcovej priatefky. Otec aktualne stale pracuje na zlepSeni komunikacie s matkou,
za u€elom primeraného uspokojovania potrieb maloletého a nastavenia jednotného vychovného vplyvu.
Vzhfadom na uvedené navrhuje vychovné opatrenie zrusit.

Drha 14.11.2023 kolizny opatrovnik vykonal pohovor s maloletym B. E., ktorému bol vysvetleny Gcel
pouzitia informacii ziskanych rozhovorom. Po€as pohovoru malolety uviedol, Ze je Ziakom X. C. K. L.,
B., pokraCovat v Studiu by chcel na M. F. N.. Vo volnom €ase hrava basketbal, kazdy defi mava tréning.
Oproti vlanajSiemu k. roku si zlepSil zndmky. Fungujem v modeli striedavej starostlivosti, v tyZzdfiovych
intervaloch, €o mu vyhovuje. U otca ma osobné veci, takZe siich nemusi prenasat. Prenasa siiba veci na
tréning a knihy do 8koly. Od bytu otca méa kluge aj &ip, od bytu mamy kli&e nema iba &ip. Volny &as vypitia
malolety najma Sportom. Je vacsinou na tréningu alebo na zapase. Na zapas sa pride pozriet mama,
otec eSte nebol, ale podla udania maloletého, je rad, Ze sa venuje Sportu. Situacia s maminym partnerom
sa podfa maloletého t.¢€. stabilizovala, pretoZe nerobi veci, ktoré ho roz€uluju. Malolety dalej uviedol, Ze
mama si nafiho najde Cas, pride za nim a rozpravaju sa. U otca si neméze robit ¢o chcem, kontroluje
syna. V podstate ako teraz funguje s mamou a otcom, maloletému vyhovuje, netreba ni€ menit. Malolety
reSpektuje nastavené pravidla u mamy aj u otca. Vysledkom toho, Ze striedava starostlivost u mha
funguje je to, Ze si malolety zlepS$il znamky v Skole. Nechce v tejto veci ni€ menit, je takto spokojny.
Urad na zaklade vykonanych socialnych $etreni, pohovorov a nazoru psycholéga RPPS, konstatoval, ze
obidvaja rodi¢ia maju vytvorené vhodné materialne podmienky na primeranu starostlivost o maloletého
B.. Zarovenn medzi rodiémi a maloletym dietatom je vytvorena pevna emocionalna vazba, ktoru
maloleté dieta k svojim rodi¢om deklarovalo aj po€as rozhovorov. Malolety pred koliznym opatrovnikom
opakovane vyjadril nazor zostat v striedavej starostlivosti obidvoch rodi€ov, ktora mu vyhovuje.
Poradensko-psychologicky proces realizovany v ramci uloZzeného vychovného opatrenia v konani
8P/63/2021, po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku, prispel k rodi¢ovskej dohode, ktoru
uzatvorili rodi¢ia v konani €. 11P/40/2022, pravoplatnom 26.09.2022, o vykone rodiCovskych prav a
povinnosti k maloletému B. E.. Aktualna situacia v rodine si dalej nevyzaduje jej sledovanie a intervenciu
zo strany organu M.. Kolizny opatrovnik na z&klade zistenych skuto€nosti mal za to, Ze vychovné
opatrenie splnilo svoj ucel a odporudil vychovné opatrenie zrusit.

3. Na pojednavani dria 18.12.2023 boli osobne pritomni vSetci u€astnici konania. Matka, otec ako aj
kolizny opatrovnik zhodne uviedli, Ze nariadené vychovné opatrenie splinilo svoj ucel.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom pritomnych u€astnikov konania, precitanim podnetu na zacatie
konania o zrudenie vychovného opatrenia, rozsudku Okresného sudu Luéenec ¢&.k. 8P/63/2021-93 zo
dria 30.03.2022, pravoplatného a vykonatelného dia 21.04.2022, spravy Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Lu€enec zo diia 22.11.2023.

5. Podla § 37 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a doplneni niektorych zékonov (dalej len ,zakon
o rodine®), nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich
rodiCovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav moze kazdy oznamit organu socialnopravne;j
ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu
skuto€nost, Ze rodi¢ia nemoézu pinit’ povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti.

6. Podla § 37 ods. 2 zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym spésobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov
a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu, b) uréi nad
vychovou maloletého dietata dohfad; dohfad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej



ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené,
¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

7. Podla § 37 ods. 7 zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

8. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine, sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

9. Vyrokom Xl. rozsudku Okresného sudu Lucenec ¢&.k. 8P/63/2021-93 zo dia 30.03.2022,
pravoplatného a vykonatefného driom 21.04.2022 bolo nariadené vychovné opatrenie v zmysle § 37
ods. 1 a ods. 2 pism. d) zadkona o rodine, v zmysle ktorého bola rodi€om a maloletému dietatu
uloZena povinnost podrobit' sa socidlnemu a psychologickému poradenstvu v Referate poradensko-
psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec a absolvovat konzultaciu so
psycholégom v intervaloch podla jeho urenia za u¢elom zabezpecenia rozvijania vzajomného vztahu
medzi rodiémi, zabezpelenia rozvijania vzajomného vztahu otca s dietatom a jeho prehlbovania,
pripadne s cielom spracovania emocnej zataze dietata a zlepSenia schopnosti vzajomnej komunikacie
rodiCov maloletého dietata, po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

10. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze uloZzené vychovné opatrenie spinilo
svoj UCel, a preto ho sud v sulade s § 37 ods. 8 veta druha zakona o rodine zrusil.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov
konania nema narok na nahradu trov konania..

12. Po vyhlaseni rozsudku u€astnici konania zhodne uviedli, Ze sa vzdavaju prava podat’ vo€i rozsudku
odvolanie.

13. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

14. Podla § 221 pism. a) zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

15. Podla § 368 CSP, osoba opravnena podat’ odvolanie sa mbZe odvolania vzdat. Vzdat' sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa u€astnici konania po vyhlaseni a odévodneni
rozsudku prava podat odvolanie vyslovne vzdali podla § 368 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



