Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 34C/24/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7122204546

Déatum vydania rozhodnutia: 20.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lydia Oros NemeSova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7122204546.6

Opravné uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnom spore zalobcu: A. B. C., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom B. XX, XXX
XX C., zomrelom dna 1.4.2023, proti zalovanému v 1. rade: Slovenska republika, v mene ktorej kona
Ministerstvo spravodlivosti, Zupné namestie 13, 813 11 Bratislava, v 2. rade: JUDr. Stefan Barilik, sudny
exekutor Exekutorského uradu so sidlom v KoSiciach, Kuzmanyho 57, 040 01 KoSice, zastupeny JUDr.
Stanislavou Ferkovo, advokatkou so sidlom Jantarova 30, 040 01 KoSice, o nahradu nemajetkovej ujmy
vo vySke 3.990,- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

O pravuje zahlavie uznesenia vydaného Okresnym sudom KosSice | dfia 19.12.2022 pod ¢.k.
34C/24/2022 - 22 takto:

» Okresny sud KoSice | v spore zalobcu: A. B. C., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XX, XXX XX C.,
proti Zalovanému v 1. rade: Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo spravodlivosti, Zupné
namestie 13, 813 11 Bratislava, v 2. rade: A. D. E., sudny exekutor Exekutorského uradu so sidlom v
Kosiciach, Kuzmanyho 57, 040 01 KosSice, zastupeny JUDr. Stanislavou Ferkovou, advokatkou so sidlom
Jantarova 30, 040 01 Kosice, za G&asti intervenienta na strane Zalovaného v 2. rade: KOMUNALNA
poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, 1CO: 31
595 545, zastupeny Mgr. Daliborom Tverdakom, advokatom so sidlom Krmanova 1, 040 01 KoSice, o
nahradu nemajetkovej ujmy vo vySke 3.990,- Eur s prisluSenstvom, takto*

odovodnenie:

1.1 Zalobca sa v konani vedenom na Okresnom stde Kosice | pod sp.zn. 34C/22/2020 domahal voé&i
Zalovanému v 1. rade nahrady Skody vo vySke 21.459 Eur s 5 % urokom z omeSkania ro€ne odo
diia 17.5.2010 a titulom nemajetkovej ujmy sumy 3.990,- Eur s 9 % urokom z omeSkania roéne do
zaplatenia.

1.2 Zaroven Zalobca Ziadal sud, aby mu priznal ndhradu vzniknutych trov konania.

2. Okresny sud KoSice | svojim uznesenim zo dha 15.3.2022 vydanym pod &.k. 34C/22/2020 - 141
konanie o nahradu 8kody vo vySke 21.459,- Eur s prisluSenstvom zastavil (I. vyrok uznesenia), konanie
o nahradu nemajetkovej ujmy vo vyske 3.990,- Eur s prisluSsenstvom vylucil na samostatné konanie (Il.
vyrok uznesenia) a zalovanym v 1. a v 2. rade nahradu trov konania nepriznal (lll. vyrok uznesenia).

3. Sud vo veci rozhodol uznesenim zo dfia 19.12.2022, ktorym konanie vo vztahu medzi Zalobcom a
Zalovanym v 2. rade zastavil (I. vyrok uznesenia) a zalovanému v 2. rade nahradu trov konania vo i
Zalobcovi nepriznal ( Il. vyrok uznesenia).

4}. Dria 18.3.2022 dorucila KOMQNALNA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom
Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, ICO: 31 595 545 v konani vedenom pod sp.zn. 34C/22/2020 sudu
oznamenie, Ze vstupuje do konania ako intervenient na strane Zalovaného v 2. rade. Zalovany v 2.



rade oznamil intervenientovi, Ze je voCi nemu vedené konanie o ndhradu 8kody, ktord mala vzniknat’ v
suvislosti s jeho €innostou ako sudneho exekutora. Dévodom pre vstup do konania je skutonost, Ze
Zalovany v 2. rade ako poistnik uzatvoril s KOMUNALNOU poistovriou, a.s. Vienna Insurance Group
ako poistitefom poistni zmluvu pre poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone odbornej
¢innosti podla osobitnych predpisov &. 6807516494.

5. Podanim doru¢enym sudu diia 31.10.2023 intervenient poziadal o vydanie opravného uznesenia
z dbévodu, ze oznamenim o vstupe do konania sa stal intervenientom na strane zalovaného v 2.
rade. Argumentoval, Ze uznesenie sudu sp.zn. 34C/24/2022 zo diia 19.12.2022, ktorym bolo konanie
zastavené, mu nebolo doruéené. Ma za to, Ze intervencia je pripustna pocas celého konania a
zanika az pravoplatnym skonenim konania, resp. vydanim uznesenia, Ze vstup intervenienta nie je
pripustny. Dalej uviedol, Ze oznamenie intervenienta o vstupe do konania bolo sudu dorugené este pred
nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia sp.zn. 34C/22/2020 zo dia 15.3.2022. Ziadal preto, aby sud
vydal opravné uznesenie, ktoré bude obsahovat oznacenie intervenienta na strane zalovaného v 2. rade.

6. Podla ust. § 224 Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré
doruci subjektom konania.

7. Podfa ust. § 81 ods. 1 Civilného sporového poriadku intervenient je ten, kto sa zu€astiiuje na konani
popri Zalobcovi alebo Zalovanom a ma pravny zaujem na vysledku konania.

8. Podla ust. § 82 ods. 1 Civilného sporového poriadku intervenient vstupuje do konania z vlastného
podnetu alebo na zaklade oznamenia o spore podla § 86 pisomnym podanim.

9. Podla ust. § 83 Civilného sporového poriadku sud na navrh rozhodne, &i je vstup intervenienta
pripustny.

10. Z&kon umoZziuje, aby sa v sporovom konani zu€astnil na strane Zalobcu alebo Zalovaného vedlajsi
uCastnik, tzv. intervenient. M6Ze sa tak stat na vyzvu strany sporu alebo na podnet samotného
intervenienta, a to kedykolvek od za&atia konania az do jeho pravoplatného skon&enia.

11. Sud je opravneny opravit' v rozhodnuti kedykolvek i bez navrhu chyby vpisani a pocitani ainé
zrejmé nespravnosti. Ide o chyby technického razu, ku ktorym doSlo len zjavnym a okamzitym zlyhanim v
duSevnej, ¢i mechanickej ¢innosti osoby, za u&asti ktorej doslo k vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozsudku
(uznesenia), a ktoré su kazdému zrejmé, zrejmost takej nespravnosti vysvita najma z porovnania vyroku
rozsudku (uznesenia) s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

12. Vzhlfadom na to, Ze intervenient vstlupil do konania po vyhlaseni rozhodnutia, avSak pred
nadobudnutim jeho pravoplatnosti, bolo potrebné vykonat opravu tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia, na Mestsky sud
Kosice v 3 pisomnych vyhotoveniach (ust. § 357 pism. f) Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (ust. § 363 Civilného sporového poriadku).

Podla ust. § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody odvolanie mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. § 365 od;. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a doplfiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



