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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta matky C. D., nar.
XX XX XXXX, bytom E. XXX/XX, B. D. F., a otca G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, vo veci zmeny
upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej A., o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

.Maloleta A. B., narodena XX.XX.XXXX, sa do€asne zveruje do osobnej starostlivosti otca.

Matka je povinna prispievat vyzivné na mal. A. vo vyske 100,- Eur mesacne, vzdy do 15. dha v mesiaci
vopred k rukam otca.

Matka je opravnena sa s mal. A. stykat kazdu parny tyzden od piatka od 15.00 hod. do nedele 17.00 hod.
Matke a otcovi sud uklada realizovat prevzatie a odovzdanie maloletych deti po€as dni Skolského
vyucovania v Skole, ktoru maloleté deti navstevuju, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletych deti
bude v ¢ase mimo Skolského vyu€ovania, resp. deti sa nezu€astnia Skolského vyu€ovania, prevzatie
a odovzdanie maloletych deti sud uklada rodi¢om realizovat prostrednictvom F. H., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom D. XXX.*

I.. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o navrhu otca na zmenu
zverenia.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa podanym navrhom domahal, aby sud zveril maloleti A. B., nar. X.X.XXXX, do jeho osobnej
starostlivosti, zo strany matky urc€il vyZivné vo vySke 110,- Eur mesacne, tieZ aby sud upravil styk matky
s maloletou kazdy druhy vikend od piatku 15:00 hod. do nedele 17:00 hod. Uviedol, Ze Rozsudkom
Krajského stdu Zilina, dorué¢enym dria 20.10.2023, sp. zn. 13CoP/4/2023, sud zveril maloletd A. do
osobnej starostlivosti matky. Napriek rozsudku maloletd A. odmieta byvanie u matky a stale sa zdrZuje
v domacnosti otca. Uvedené skutonosti boli otcom aj matkou oznamené aj koliznemu opatrovnikovi,
pricom obaja rodi€ia dospeli k dohode, aby maloletd A. bola zverena do osobnej starostlivosti otca a
matke bol navrhnuty styk kazdy druhy vikend.

2. Vo veci samej sa otec domaha vydania rozhodnutia, ktorym sud zveri maloletd A. do jeho osobnej
starostlivosti, zo strany matky urci vyzivné vo vySke 110,- Eur mesacne, tieZ aby sud upravil styk matky
s maloletou kazdy druhy vikend od piatku 15:00 hod do nedele 17:00 hod.

3. V predmetnej veci bola podana sprava zo Setrenia pomerov, z ktorej vyplyva, Ze dfia 07.12.2023 bolo
vykonané socialne Setrenie v domacnosti otca maloletej, kde bolo zistené, Ze otec Zije spolu s maloletymi



detmi na adrese D. XXX. Otec Zije v rodinnom dome s pozemkom, v zadnej €asti pozemku sa nachadza
mensSia stavba. Na otazku kolizneho opatrovnika s kym otec Zije v spolo€nej domacnosti sa otec
odmietol vyjadrovat a uviedol, Ze na tieto otdzky bude odpovedat az na pojednavani a odpovedat bude
na otazky sudu. V Case socialneho Setrenia bola domacnost otca €ista, vhodna pre maloleté deti, tieto
maju v domacnosti otca spolo¢nu detsku izbu, kde ma maloleta viastné 162ko, pisaci stolik, skrifiu na
osobné veci. V domacnosti otca ma maloleta zabezpe&ené vSetky svoje potreby. Na podanom navrhu
na vydanie neodkladného opatrenia na zmenu zverenia maloletej A. do svojej osobnej starostlivosti otec
trval, fakticky stav je taky, Ze maloleta v domacnosti matky ani nemala zaujem zostat. Ohfadom svojich
osobnych majetkovych a zarobkovych pomerov sa otec nevyjadril a verbalizoval, Ze na rozhovor ma
len 3 minuty ¢asu. Pomery v domacnosti matky C. D. boli preSetrené pri predchadzajucom podanom
neodkladnom opatreni. V doméacnosti matky na adrese B. D. F. J. XXX su vytvorené vhodné podmienky
pre maloletd A., matka Zije so svojim manzelom K. D.. Urad sa diia 11.12.2023 telefonicky skontaktoval
s matkou C. D., ktora uviedla, Ze suhlasi s tym, aby bola maloletd A. neodkladnym opatrenim zverena
do osobnej starostlivosti otca, nakolko ona s tym nema o spravit, ked dcéra u nej nechce byt. Nechce
na fiu ani tlacit, aby k nej chodila a neZiada upravit' stretavanie, chce toto ponechat na rozhodnuti
maloletej A., i k nej pride alebo nie. Dcéra uz u nej nebola 1,5 mesiaca, vecer jej napiSe na dobru noc
a snazi s ju telefonicky kontaktovat. Rovnako sa snazi telefonicky kontaktovat aj syna L., av8ak ten nema
zaujem s fiou komunikovat, odpoveda jej jednoslovne. Matka zaverom uviedla, Ze ked bude maloleta
A. chciet, nech k nej pride. Pri telefonickom pohovore bola matka zarover oboznamena so spravou
M. E. D. na maloletu A.. Matka uviedla, Ze o tychto skuto&nostiach vie, je jej zname, aky ma maloleta
prospech aj spravanie v Skole k ucitefom aj spoluziakom. Matka taktieZ uviedla, Ze nech sa s touto
spravou oboznami otec, nakolko za dcéru ma zodpovednost on. V sprave sa uvadza, ze vzhladom
k postoju matky, ktora suhlasi so zverenim maloletej do osobnej starostlivosti otca navrhuje navrhu otca
na vydanie neodkladného opatrenia vyhoviet' a maloletu zverit otcovi. V riadnom konani povazuje urad
za nevyhnuté zistit nazor maloletej A. vypocutim na sude, vypoc€ut’ ako svedka pani F. H., ktora bola
sprostredkujucou osobou pri preberani maloletej, poukazuje taktiez na spravu zo $koly, z ktorej je zrejmé,
Ze prospech a spravanie maloletej v Skolskom prostredi vykazuje zavazné nedostatky, vzhfadom k Eomu
je potrebné vychovné usmerfovanie maloletej zo strany rodicov.

4. Indtitut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

5. Podla § 360 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla ods. 2 neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita méze byt jej konanim ohrozena.

Podla ods. 3 za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom mbze sud nariadit’ kontrolu dodrZiavania
neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.



7. Z ustanoveni CSP a CMP vyplyva, Ze predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
neodkladnej upravy pomerov, alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Z citovaného ust. § 325 CSP
vyplyva, Zze je mozné nariadit neodkladné opatrenie i vinom zneni (Neodkladnym opatrenim je mozné
strane ulozit najma...), ako je uvedené v tomto ustanoveni, pripadne v ustanoveniach CMP, upravujucich
neodkladné opatrenia, tieto nie su v § 325 resp. ustanoveniach CMP, vymenované taxativne.

8.V predmetnej veci bolo zistené a osved&ené, Ze maloleta maloleta A. pochadza z partnerského vztahu
svojich rodiCov, tito nie si manzelmi. Rodi€ia maloletych deti dlhodobo neZiju v spolo€nej doméacnosti.
Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom ¢&.k. 8P/49/2020-674 zo diia 05.10.2022
v spojeni s opravhym uznesenim ¢€.k. 8P/49/2020-758 zo dna 18.05.2023 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 13CoP/4/2023 zo diia 27.09.2023 vyrokom |. sud rozhodol, Ze malolety
L. B, nar. XX.XX.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti otca a maloletd A. B., nar.
XX XX XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi€ia budi maloleté deti
zastupovat a spravovat’ ich majetok. Vyrokom Il. sud rozhodol, Ze: ,Matka je povinna prispievat vyzivné
na mal. L. sumou vo vySke 110,-Eur mesaéne vzdy do 15. dfla v mesiaci vopred k rukam otca, s
ucinnostou od 18.12.2020. Matka je povinna prispievat’ vyZivné na mal. A. sumou vo vyske 100,- Eur
mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam otca, s u€innostou od 18.12.2020 do 05.10.2022.
Nedoplatok na splathom vyZivnom zo strany matky na maloletého L. za obdobie od 18.12.2020 do
30.09.2022 vo vyske 1.194,- Eur je matka povinna zaplatit v 30,- Eur mesaénych splatkach, splatnych
spolu s beznym vyZivnym k rukam otca, pod stratou vyhody splatok. Nedoplatok na splathom vyzivnom
zo strany matky na maloletd A. za obdobie od 18.12.2020 do 05.10.2022 vo vy3Ske 1.145,90 Eur je matka
povinna zaplatit v 30,- Eur mesacnych splatkach, splatnych spolu s beznym vyZzivnym k rukdm otca,
pod stratou vyhody splatok. Otec je povinny prispievat’ vyzivné na mal. A. sumou vo vySke 100,- Eur
mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky, s uc€innostou od 06.10.2022.“. Vyrokom
lll. rozsudku sud upravil styk rodi€ov s maloletymi detmi tak, Ze: ,Matka je opravnend sa s mal. L.
stykat’ kazdy parny tyZderi od piatka od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. Otec je opravneny sa
s mal. A. stykat kazdy neparny tyZdefi od piatka od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. Matke a
otcovi sud uklada realizovat' prevzatie a odovzdanie maloletych deti po€as dni 8kolského vyu€ovania v
Skole, ktoru maloleté deti navstevuju, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletych deti bude v ¢ase
mimo Skolského vyu€ovania, resp. deti sa nezucastnia Skolského vyu€ovania, prevzatie a odovzdanie
maloletych deti sud uklada rodi€¢om realizovat prostrednictvom F. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
D. XXX.“ Vyrokom IV. rozsudku sud zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo dna
22.08.2022. Vyrokom V. sud zrusil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom &.k. 8P/49/2020-222 zo diia 29.04.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Tren&ine ¢.k. 27CoP/44/2021-328 zo dna 02.08.2021, s u€innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vyrokom VI. rozsudku sud zru8il neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom ¢€.k. 8P/49/2020-382 zo dna 23.11.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Tren&ine ¢.k. 6CoP/3/2022-438 zo diia 31.01.2022, s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vyrokom VII. sud rozhodol, Ze o nahrade trov $tatu sud rozhodne osobitnym uznesenim. O nahrade
trov konania sud rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania (vyrok VIII.
rozsudku).

9. Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 77P/60/2023-10 zo dfia 22.11.2023 sud zamietol navrh matky,
ktorym sa domahala, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym nahradi suhlas otca maloletej A. na
zapisanie maloletej do Skolského klubu deti Zakladnej Skoly v D.. V odévodneni uznesenia sa uvadza, Ze
VO veci nebola zistena taka potreba neodkladnej Upravy pomerov, ktora by mala za nasledok nariadenie
neodkladného opatrenia podfa navrhu matky. Zo Setrenia pomerov koliznym opatrovnikom vyplynulo,
Ze maloleta A. sa toho €asu nezdrziava v domacnosti matky podla vy$Sie uvedeného pravoplatného
rozhodnutia sudu. Maloletd spociatku bola v domacnosti matky, v tom €ase matka povaZovala za
potrebné podat predmetny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ked bydlisko matky nie je
totoZzné so sidlom zakladnej 8koly, ktori maloleta navstevuje. Touto skuto€nostou matka oddvodnila
predmetny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, s poukazom nato, Ze je zamestnana a neméze
maloletd vyzdvihnut zo Skoly po skon&eni vyu€ovania. Toho €asu je v8ak situacia na strane matky
a maloletej A. ina, doslo k zmene v tom smere, Ze maloletd sa zdrZuje doméacnosti otca v obci D., kde
sa nachadza i zakladna skola, ktord maloleta navstevuje. Matka toho €asu tato situaciu akceptuje.
Za takejto skutkovej situacie tak v danom pripade neexistuje stav vyZadujuci upravu neodkladnym
opatrenim, ktory bol pdévodne tvrdeny matkou v predmetnom navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia.



10. Tak ako bolo kon$tatované v sprave zo Setrenia pomerov koliznym opatrovnikom, ako aj
v odévodneni uznesenia ¢.k. 77P/60/2023-10 zo dna 22.11.2023, napriek rozhodnutiu sudu, sa maloleta
A. nenachadza v starostlivosti matky, ale zdrZuje sa v domacnosti otca. Podla vyjadrenia samotnej matky,
tato reSpektuje vélu maloletej a netrvala na tom, aby sa maloleta premiestnila do jej domacnosti podla
vy$8ie uvedeného rozsudku. Takato situacia je akceptovana i otcom maloletej. Sud konstatuje, Zze za
takejto situacie je potrebné upravit prava a povinnosti rodi¢ov k maloletej A. neodkladnym opatrenim.
Z skutoCnosti, ktoré boli v konani osvedCené je zrejmé, Ze je dana neodkladnost Gpravy pomerov
rodi€ov a maloletej A.. Je potrebné, aby bol sud rozhodol o do¢asnej zmene zverenia maloletej v sulade
s realnym stavom, ktory toho €asu akceptuju obaja rodicia a ktory je v sulade s vélou maloletej A..
Maloleta A. vyjadrila volu zotrvat v domacnosti otca a s matkou sa stretavat v jej domacnosti. Maloleté A.
je v starostlivosti otca uz dlhodobejSie, byva v domacnosti otca v rodinnom dome, kde ma otec podmienky
na starostlivost o maloletu.

11. Z vy$Sie uvedenych dovodov sud docasne zveril maloleti A. do osobnej starostlivosti otca.

12. Sud matke a otcovi sud uloZil realizovat’ prevzatie a odovzdanie maloletych deti po€as dni Skolského
vyucovania v Skole, ktoru maloleté deti navstevuju, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletych deti
bude v ¢ase mimo Skolského vyu€ovania, resp. deti sa nezu€astnia Skolského vyucovania, prevzatie
a odovzdanie maloletych deti sud uklada rodi¢om realizovat' prostrednictvom F. H., nar. XX XX XXXX,
trvale bytom D. XXX. Sud poukazuje na prebiehajuce trestné konanie, ktorého stranami su rodicia, ako
aj na stéle problematické vztahy rodicov.

13. Sud rozhodol o vyzivovacej povinnosti matky voci maloletej A. tak, Ze matka je povinna prispievat
vyzivné na mal. A. vo vySke 100,- Eur mesacne, vzdy do 15. da v mesiaci vopred k rukam otca.
Prihliadol pritom na prijmy rodi¢ov, ktoré boli osved€ené v konani. Sud si pripojil lustraciu Socialne;j
poistovne, z ktorej zistil, Ze otec je od 01.11.2023 zamestnany v spolo¢nosti N. O., P., za mesiac 11/2023
dosiahol prijem 1.289,24 Eur brutto. Matka bola od 15.08.2023 do 06.11.2023 zamestnana v spolo¢nosti
Q. P., za pomernu &ast mesiaca 8/2023 dosiahla prijem 573,19 Eur, za 9/2023 852,74 Eur a za 10/2023
981,73 Eur brutto. Od 07.11.2023 je matka zamestnana v spoloénosti INDEX NOSLUS s.r.o., v lustracii
nebol eSte uvedeny prijem za mesiac 11/2023. Sudom ur€ena vyska vyzivného v konani o nariadeni
neodkladného opatrenia zodpoveda zarobkovych moznostiam a schopnostiam oboch rodiCov, ako
i opravnenym potrebam maloletej. Sud zdbrazriuje, Ze vyzivné uréené neodkladnym opatrenim je uréené
vo vySke tak, aby pokrylo najma vydavky na zakladné potreby malolete;j.

14. Sud zaverom uvadza, Ze predmetné rozhodnutie o nariadeni neodkladného opatrenia je len do¢asné.
V konani o nariadenie neodkladného opatrenia sud dokazovanie nevykonava, skutoCnosti tvrdené
v konani su len osved€ované. Napriek tomu, Ze rozhodnutim o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia by mohla byt dosiahnuta trvala uprava pomerov, vzhladom na charakter predmetného
konania, ked sa rozhoduje o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu, je sud toho nazoru, Ze
vo veci je potrebné vykonat riadne konanie, kde bude vykonané podrobné dokazovanie. Vo veciach
starostlivosti sudu o maloleté deti je sud povinny zistit' skuto&ny stav veci (§ 35 CMP), sud je tiez
s poukazom na ustanovenie § 36 CMP povinny vykonat aj iné dékazy, ako navrhnu u€astnici konania, ak
je to potrebné na zistenie skuto&ného stavu veci. Z uvedeného dévodu v konani vo veci samej o Upravu
prav a povinnosti rodi€ov k maloletej, bude vykonané riadne dokazovanie, kde budu podrobne zistované
skuto€nosti potrebné pre rozhodnutie o zvereni maloletej jednému z rodi€ov (resp. do striedavej osobnej
starostlivosti), tiez osobné, zarobkové a majetkové pomery oboch rodi€ov, ako aj opravnené vydavky
na maloletl. Ako je uz uvedené vyssie, vyZivné ur€ené neodkladnym opatrenim je urené vo vyske
tak, aby pokrylo najma vydavky na zakladné potreby maloletej. V konani vo veci samej m6zu byt dalej
zohladnené i vydavky maloletej, suvisiace byvanim, ale napriklad i s vofno€asovymi aktivitami maloletej.

15. Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP).

16. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o navrhu otca na zmenu
zverenia.

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Trenéin pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



