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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu T-Mobille Slovensko, a.s. so sidlom Vajnorska
100/A, Bratislava, pravne zasttipeného advokatom JUDr. Petrom Skerlikom so sidlom v Dolnom Kubine,
J. Tatliaka 2051/8, Dolny Kubin, proti Zzalovanému K. P., trvale bytom R. V. X, toho asu bytom na
neznamom mieste, zastupenému opatrovnikom Mestska ¢ast Bratislava - Ruzinov, v konani o zaplatenie
444,20 eur s prisluSenstvom, samosudkyrfou JUDr. Janou Haluskovou takto

rozhodol:

Konanie sa v Casti Uroku z omeskania z istiny 444,20 eur za obdobie od 21.01.2007 do zaplatenia vo
vyske 5,5% ro¢ne zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi istinu 444,20 eur, spolu s irokom z ome$kania vo vyske 6% roéne
zistiny 67,57 eur od 21.01.2007 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vySke 7% rocne z istiny 376,63
eur za obdobie od 21.01.2007 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvysku sud Zalobu zamieta.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vySke 200,25 eur k rukam pravneho zastupcu
zalobcu JUDr. Petra Skerlika, advokata so sidlom v Dolnom Kubine, J. Tatliaka 2051/8, v lehote 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa domahal podanou Zalobou, aby sud Zalovaného zaviazal na zaplatenie istiny 444,20 eur
(v Case podania Zaloby 13.382,-Sk) spolu s urokom z omes8kania vo vyske 15% ro¢ne od 21.01.2007
do zaplatenia a ndhradou trov konania. Pisomnym podanim zo dfia 26.03.2009 vzal Zalobca Zalobu
spat’ v Casti uroku z omeskania vo vyske 5,5% ro¢ne z istiny 444,20 eur od 21.01.2007 do zaplatenia.
Predmetom konania okrem istiny 444,20 eur teda zostal urok z omeskania vo vyske 9,5% ro¢ne od
21.01.2007 do zaplatenia a nédhrada trov konania. Zalobca odévodnil Zalobu tym, Ze G&astnici konania
uzatvorili zmluvu o pripojeni €. 2160460. VyuZivanim sluzieb verejnej mobilnej radiotelefénnej siete
Zalovanym vznikla Zalobcovi celkova pohfadavka 13.382,-Sk ako nezaplatené poplatky za hovorné a
mesacné poplatky. Zmluva bola uzatvorena 06.10.2005 a v ten isty defi bol k nej uzatvoreny dodatok,
Ucastnikovi bolo priradené zakaznicke €islo 1.90909276, Cislo mobilného telefénu XXXX/XXXXXX.
Ugastnici si dohodli zmluvnd pokutu v pripade porusenia povinnosti vo vyske 7.500,-Sk. Neuhradena
Ciastka 444,20 eur predstavuje mesacné poplatky za program sluzieb Pausal 55Viac vo vySke 918,99
Sk, poplatok za hlasové sluzby (hovorné) vo vyske 4.243,25 Sk, poplatok za nehlasové sluzby (DATA,
SMS) 619,79 Sk, poplatok za dve upomienky vo vySke 100,-Sk (2 x 50,-Sk) a narok Zalobcu na
zaplatenie zmluvnej pokuty v zmysle ustanovenia bodu 5 Dodatku vo vySke 7.500,-Sk. Tieto Ciastky boli



fakturované fakturou €. 2060729092 za obdobie od 01.01. do 31.01.2006 vo vySke 2.035,50 Sk, faktdrou
€. 2061604891 za obdobie od 01.02.2006 do 28.02.2006 vo vySke 2.631,-Sk, fakturou Cislo 2062394323
za obdobie od 01.03.2006 do 31.03.2006 vo vySke 1.165,-Sk, fakturou €. 2063249525 za obdobie od
01.04.2006 do 30.04.2006 vo vyske 50,-Sk a fakturou &islo 2610112943 za obdobie od 01.12.2006 do
31.12.2006 vo vyske 7.500,-Sk. Narok na zmluvnu pokutu vznikol Zalobcovi pre porusenie povinnosti
Zalovanym po dobu 24 mesiacov od datumu uzavretia dodatku k zmluve platit v&as cenu sluZieb. Zalobca
prerusil poskytovanie sluzieb Zalovanému dria 30.03.2006. Pokusom o zmier z 28.04.2006 Zalobca
Zalovanému oznamil, Ze pokial najneskér do 11.05.2006 diznu Ciastku neuhradi, Zalobca odstupuje
od zmluvy. Zalovany ani v poskytnutej lehote dizni &iastku neuhradil, odstupenie nadobudlo u&innost
12.05.2006. Urok z omeskania si Zalobca uplatiiuje od 21.01.2007, teda odo dia nasledujiceho po
splatnosti najneskér splatnej faktary (faktura €. 2610112943).

Tunajsi okresny sud dha 11.11.2008 vydal platobny rozkaz ¢.k. 1Ro/795/2008-28, ktory nebol doru¢eny
do vlastnych ruk zalovaného, preto bol zruseny uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢.k.
8C/9/2009- zo dria 28.4.2009.

Na pojednavani, ktorého termin bol uréeny na 01.04.2009, pravny zastupca Zalobcu trval na podane;j
Zalobe. Uplatnil si pravo na nahradu trov konania. Zaroveri sa na tomto pojednavani nezucastnil
opatrovnik zalovaného, ktory mu bol ustanoveny uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ ¢.k.
8C/9/2009-48 z 09.03.2009. Opatrovnik pisomnym podanim zo dna 30.03.2009 tunajSiemu okresnému
sudu oznamil, Ze sa pojedndvania nezucastni z dévodu, Ze podal odvolanie proti uzneseniu o ustanoveni
za opatrovnika. Takéto odvolanie sudu do dha konania pojednavania doru¢ené nebolo. Sud vec preto
prejednal v nepritomnosti opatrovnika Zalovaného, prihliadajuc na obsah spisu a doposial vykonané
dbkazy s poukazom na § 101 ods. 2 Ob¢. sud. por.

Zo zmluvy o pripojeni sud zistil, Ze tato bola uzatvorena 06.10.2005 medzi zalobcom a Zalovanym.
Jej predmetom je poskytovanie programu mobilného operatora sluzieb 55Viac a zruSenie sluzby
Easy. Zalovanému bolo pridelené telefonne &islo XXXX/XXXXXX. Datum aktivacie jeho SIM Karty je
06.10.2005. Dodatkom k zmluve o pripojeni uzatvorenym 06.10.2005 je preukazané, Ze Zalovany sa
zaviazal po dobu 24 mesiacov od datumu uzavretia tohto dodatku nepoziadat o vypojenie SIM karty z
prevadzky a nedopustit’ sa takého konania, na zaklade ktorého by Zalobcovi vzniklo pravo zruSit zmluvu
o pripojeni odstupenim od nej alebo pravo zmluvu vypovedat. V pripade poruSenia zmluvnych povinnosti
sa zalovany zaviazal zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske 7.500,-Sk.

Fotokdpiou pokusu o zmier z 28.04.2006 zalobca preukazal, ze zalovaného vyzval na Uhradu diznej
Ciastky za poskytnuté sluzby vo vySke 5.832,-Sk do 11.05.2006. V pripade ak v uvedenom termine tuto
Ciastku neuhradi, Zalobca odstupuje od zmluvy o pripojeni.

Z fotokopie faktury €. 2060729092, vystavenej za obdobie mesiaca januar 2006, splatnej do 20.02.2006
je preukazaneé, ze zalobca vyfakturoval zalovanému za poskytnuté sluzby cenu 2.035,50 Sk vratane
DPH. Z fotoképie faktury €. 2061604891, vystavenej za obdobie od 01.02.2006 do 28.02.2006,
splatnej do 20.03.2006 sud zistil, Ze zalobca vyfakturoval Zalovanému cCiastku 2.631,-Sk a faktirou €.
2062394323, splatnou do 20.04.2006 za obdobie od 01.03.2006 do 31.03.2006 Ciastku 1.165,50 Sk, ¢o
sud zistil z fotokopie tejto faktury. Fotokopiou faktury €. 2063249525, splatnej do 20.05.2006 zalobca
preukazal, ze vyfakturoval zalovanému poplatok za oneskorenu Uhradu vo vyske 50,-Sk. Predlozenim
fotokopie faktury €. 2610112943, splatnej do 20.01.2007, zalobca preukazal vyfakturovanie zmluvnej
pokuty vo vyske 7.500,-Sk.

Z fotokdpie postového podacieho harku podaného na poste 28.04.2006 je preukazané, Ze zalobca zaslal
pokus o zmier zalovanému ako doporuéenu zasielku podacie Cislo 04869398.

Podla § 544 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika (dalej len Obc&. zak.) ak strany dojednaju pre pripad
porusenia zmluvnej povinnosti zmluvna pokutu, je u€astnik, ktory tato povinnost porusi, zaviazany



pokutu zaplatit, aj ked opravnenému uc&astnikovi poruSenim povinnosti nevznikne Skoda. Zmluvnu
pokutu mozZno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt uréena vySka pokuty, alebo uréeny spésob
jej ur€enia.

Podla § 517 ods. 1,2 Ob¢. zak. diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni
ani v dodatocnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide
o delitelné plnenie, mbze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych plneni.Ak
ide o omesSkanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni troky z
omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov z omeskania
a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 43 ods.1 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v plathom zneni zmluvou o
pripojeni sa podnik zavazuje uc€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonne;j sieti alebo k inej
verejnej sieti a spristupnit suvisiace sluzby. Stu¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods.2 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v platnom zneni podstatnymi
Castami zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu.
Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat’ na neurcity
¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla § 76 ods.12 zakona &. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v platnom zneni vztahy,
ktoré podla doterajsich predpisov vznikli do 31. decembra 2003 medzi prevadzkovatelmi verejnych
telekomunikaénych sieti a poskytovatelmi verejnych telekomunikaénych sluzieb na jednej strane a
uzivatefmi na strane druhej, povazuju sa za zmluvy o pripojeni podla tohto zakona.

Postupujuc podla oznaenej pravnej upravy rozhodol sud o &iasto€nom vyhoveni Zalobe. V zmysle
Ciasto€ného spatvzatia Zaloby, u ktorému doSlo pred prvym pojednavanim vo veci, sud konanie v Casti
uroku z omeskania vo vySke 5,5% ro€ne z istiny 444,20 eur zastavil. Zaroven sud zaviazal zalovaného
na zaplatenie istiny 444,20 eur spolu s urokom z ome$kania. Vy8ka uroku z omes$kania je stanovena
pravnym predpisom ako dvojnasobok diskontnej (v sucasnosti zakladnej) sadzby Y. E. C., platnej k
prvému driu omeskania. S uhradou faktury €. 2060729092 je Zalovany v omeskani od 21.02.2006, kedy
bol zakonny Urok z omeskania 6% rocne. S Uhradou faktur €. 2061604891, 2062394323 a 2063249525
bol Zalovany v omeskani od 21.03.2006, 21.04.2006 a 23.05.2006 (kedze den splatnosti faktury €.
2610112943 pripadol na sobotu 20.05.2006, splatnou sa stala v pondelok 22.05.2006 a v omeskani je
Zalovany od 23.05.2006), kedy bol zakonny urok z omeskania vo vySke 7% ro¢ne. Zmluvna pokuta,
na zaplatenie ktorej vznikol Zalobcovi narok z dévodu toho, Ze Zalovany nesplnil svoj zavazok riadne
a vcas splatit’ cenu poskytnutych sluZieb a nebol u¢astnikom zmluvného vztahu so Zalobcom po dobu
24 mesiacov, na ktoru sa zaviazal, sa stala splatnou 20.01.2007, s jej uhradou je Zalovany v omeskani
od nasledujuceho dfia. Zalobca si uplatnil pravo na Grok z omeskania s Ghradou véetkych faktur od
21.01.2007.

O nahrade trov konania rozhodol sud podlia § 142 ods. 3 Obgianskeho stidneho poriadku. Zalobcovi ako
neuspesnému v konani v nepatrnej €asti prisluSenstva Zalovanej pohladavky priznal pravo na nahradu
trov konania. Odmena za jeden uUkon pravnej sluzby je v zmysle vyhl. &. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni u€innom od 01.01.2009 vo vyske 31,54
eur a patri za pripravu a prevzatie zastupenia a zastupenie na pojednavani na tunajSom okresnom sude
za defi 01.04.2009. Za doplnenie Zaloby a Specifikaciu Zalovanej Ciastky, ako aj Ciastocné spatvzatie
Zaloby z 26.03.2009 sud nahradu trov konania nepriznal ako za neucelne vynalozeny ukon pravnej
sluzby, nakofko Zaloba mala obsahovat zdkladné néleZitosti uz v €ase jej podavania. Za kazdy ukon
pravnej sluzby patri v zmysle § 16 ods. 3 oznadenej pravnej Upravy z titulu nahrady vydavkov na miestne
telekomunikaéné a miestne prepravné suma vo vyske 1/100-iny vypoctového zakladu za kazdy ukon
pravnej sluzby, €o je Ciastka 6,95 eur a spolu za dva ukony pravnej sluzby potom €iastka 13,90 eur. Na
nahradu hotovych vydavkov patri nahrada sudneho poplatku zo Zaloby vo vySke 26,49 eur a nahrada
cestovnych vydavkov za cestu zo sidla advokata do sidla sudu a spéat’ na pojednavani 01.04.2009 vo



vysSke 22,68 eur (vzdialenost 45 km x zd&kladna sadzba nahrady 0,183 eur = 8,235 eur; priemerna
spotreba pohonnych hmét pouzitého osobného motorového vozidla podfa osved&enia o jeho evidencii
je 7,8 litra : 100 x 45 km = 3,51 litra spotrebovanych pohonnych hmét; 3,51 litra x 0,89 eur/liter /cena
za liter pohonnej hmoty bez DPH/ = 3,12 eur; 8,235 eur + 3,12 eur = 11,35 eur x 2 = 22,71 eur). Z titulu
nahrady Easu za Cas traveny cestou zo sidla advokata do sidla sudu patri vzmysle § 17 ods. 1 oznagene;j
vyhlasky Ciastka 46,36 eur za 4 polhodiny straty €asu. Spolu je ndhrada trov pravneho zastupenia bez
dane z pridanej hodnoty vo vyske 146,02 eur, z Eoho patri pravnemu zastupcovi Zalobcu, ako platitelovi
dane z pridanej hodnoty aj DPH vo vySke 127,74 eur. Spolu je prisudena nahrada trov konania vo vyske
200,25 eur. Sud na jej zaplatenie s poukazom na § 149 ods. 1 Ob¢. sud. por. zaviazal Zalovaného k
rukam advokata zastupujuceho Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno ppdat‘ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezZitostiach podania (§42 ods. 3 Ob&. sud. por. - kto ho robi,
ktorému sudu je uréené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob&.sud.por).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze: a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci; ¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti; d) sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§205a); f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Pokial si Zalovany dobrovolne nesplni povinnost stanovenu tymto rozhodnutim, mozno navrhnut
exekuciu podfla osobitného zakona.



